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Beobachtungen an der Gattung Homoeosaurus H.v.Meyer.
Von F. Broeili.

Mit 9 Tafeln und 1 Textfigur.

Vorgelegt in der Sitzung am 7. November 1926.

Ein neuer Fund von Homoeosaurus (brevipes Zittel non H. v. Meyer).
Tafel 1 und 2.

Durch Vermittlung des Herrn Kollegen Prof. Dr. E. Dacqué
gelangte vor einiger Zeit in den Besitz der Staatssammlung fur
Paliontologie und historische Geologie in Miinchen ein durch sehr
gute Erhaltung ausgezeichnetes Exemplar eines Homoeosaurus,
der in den lithographischen Schiefern des oberen Malm
in Kapfelberg bei Abbach an der Donau gefunden worden
war (1922 I. 15. Miinchener Sammlung).

Das Skelett, welches seine Bauchseite dem Beschauer dar-
bietet, ist nicht vollstindig; der hintere Teil mit dem rechten
Unterschenkel nebst dem Fufe sowie der linke Fub und der griGte
Teil der Schwanzwirbelsiule, welche Reste offenbar auf der sich
anschlieBenden Platte noch vorhanden waren, ist leider wahr-
scheinlich von dem betreffenden Finder nicht beachtet worden
und vermutlich verloren gegangen.

Die Skeletteile behaupten noch ihren urspriinglichen Zu-
sammenhang; die Wirbelsiule beschreibt einen fiir den Beschauer
nach links gedffneten Bogen, die Extremititen hingen schlaff am
Rumpf und beweisen dadurch, da& das Tier schon tot in den
Schlamm eingebettet wurde. Die Einbettung mub allerdings sehr
bald nach dem Tode des Tieres, noch ehe dasselbe in Fiulnis
tibergegangen war, und rasch erfolgt sein, da, wie schon gesagt,
die einzelnen Elemente des Skeletts in der Hauptsache in ihrer
einstigen gegenseitigen Verbindung vorliegen. Der Gebirgsdruck

duBert sich besonders in zahlreichen Rissen und Spriingen und
Sitzungsb. d. math.-natarw. Abt. Jahrg. 1925. 6
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kleineren Verschiebungen am Schidel. Diesem fehlt der linke
Unterkiefer; er diirfte mit Knochenfragmenten der hinteren Schédel-
partie der Gegenplatte anhaften geblieben sein, die wahrschein-
lich auch vom Finder keine Beachtung fand.

Die dem Skelett noch anhaftenden Gesteinsteile wurden von
mir mit der Nadel unter der Binocular-Lupe entfernt.

Die vorhandene Linge des Skeletts mift 0,131 m, wovon
0,028 m auf den Schiidel treffen, welcher, um den treffenden
Vergleich H. v. Meyers zu gebrauchen, einen birnférmigen Umrif
besitzt; die gréBte Schidelbreite betrigt 0,018 m, wihrend
er an der Schnauzenspitze iiber den Primaxillarzihnen nur
0,005 m mifit.

Der rechte Unterkiefer befindet sich noch in Verbindung
mit dem Cranium in schriger, gegen die Schidelunterseite ge-
neigter Stellung, sein proximaler Teil ist unvollstindig, der in-
takte distale grofere Abschnitt gehort dem Dentale an, welches
wie bei Hatteria einen ansehnlichen zum Complementare auf-
steigenden Fortsatz aufzuweisen hat. Das gut erhaltene Kiefer-
vorderende zeigt deutlich, daB mit dem anderen Unterkieferast
in der Symphyse nur eine ligamentdse Verbindung bestand.

Wenn wir bei der Besprechung des Craniums von riick-
wiirts beginnen, so fillt vor allem das den Hauptteil des Con-
dylus bildende Basioccipitale auf. Esist ein kurzer stimmiger
Knochen, eine sichere Grenze gegen das Basisphenoid vermag
ich aber nicht anzugeben, da Liéngs- und Querspriinge das Bild
undeutlich machen, vermutlich ist sie aber hinter den tubera des
Basisphenoid verlaufen, welche etwas niedergedriickt sind. AuBer-
dem ist das Basioccipitale mit dem Basisphenoid derart aus der
Mittelaxe verschoben worden, dat der Parasphenoidfortsatz
des letzteren abgesprengt wurde und geknickt in die Interptery-
goidspalte hineinragt. Die letztere erstreckt sich verhdltnismiBig
nur wenig weit nach vorne, da die beiden durch hellere Farbe
auffallenden vorderen Fliigel der Pterygoidea sich sehr bald
aneinanderlegen, um unter allmidhlicher Verschmilerung gegen
die Mittellinie auszulaufen. Wihrend der iibrige Teil der rechten
Schiidelhiilfte von da ab durch den Unterkieferast verhillt wird,
zeigt die linke ganz ausgezeichnet das Palatin, welches sich im
Gegensatz zu dem sich verschmilernden Fliigel des Pterygoids,
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ziemlich rasch nach vorne zu verbreitert und so ‘bald den An-
schlufi an das Maxillare erreicht. Zwischen diesen beiden Knochen
erstreckt sich eine tiefe Rinne, in der dreiseitige grubige Ver-
tiefungen sichtbar werden, welche auf die Zihne des urspriing-
lich sehr fest angepreften (jetzt nicht mehr erhaltenen) Ober-
kiefers zuriickzufiihren sind. Die Knochen scheinen ‘demnach in
dem von Wasser durchtrinkten Schlamm so weich geworden zu
sein, daB die hiirteren Zihne unter dem Druck der auf dem
Skelett lastenden nachfolgenden Sedimente diese Eindriicke her-
vorrufen konnten. Das Palatin endet vorn mit einem konkaven
gerundeten Rand, die vor demselben liegende Partie liegt deut-
lich tiefer. In dem vordern Teil dieser Depression wird eine
flache, gegen das kleine, die Schnauzenspitze einnehmende Pri-
maxillare lanzenformig zulaufende Knochenschuppe sichtbar,
welche wahrscheinlich den Vomer repriisentiert, der hintere Teil
der Depression, welche von dem Vomer, dem Maxillare und dem
Palatin umrahmt wird, diirfte vielleicht die Choane sein.

Wenn wir uns nun nochmal dem Pterygoid zuwenden, kénnen
wir wahrnehmen, wie kurz vor der Abzweigung des nach hinten
streichenden Pterygoidastes ein Transversum als relativ breite
Briicke zum Maxillare zieht; auf der linken Seite ist die Ver-
schmelzung beider Knochen deutlich wahrnehmbar, rechts wird
sie vom Unterkiefer iiberdeckt. Knochennihte lassen sich nicht
feststellen, die beiden Transversa sind indessen durch die dunklere
Firbung vor dem heller getonten vorderen Fliigel der Pterygoidea
kenntlich gemacht; die gleiche dunkle Farbe ist auch den beiden
hinteren Fliigeln der Pterygoidea eigentiimlich, welche nach
hinten und auswiirts gerichtet sind und die beide — es ist
dies besonders gut am linken hinteren Fliigel zu sehen — auf
ibrer Innenseite einen deutlichen Einschnitt, der zur Aufnahme
des nach vorne gerichteten Astes des festen Quadratum bestimmt
war, erkennen lassen. Links sind nur ganz unbedeutende Frag-
mente des Quadratums innerhalb des Einschnittes erhalten und
von der schrig nach aufien gewendeten Gelenkfliche an der linken
AuBenecke des Schidels liegt lediglich der innere wulstig her-
vortretende Teil vor; auf der rechten Seite filllen die allerdings
stark zertriimmerten Teile des Quadratums den: erwihnten KEin-

schnitt im Pterygoid vollig aus und sind die Grenzen gegen das-
6.
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selbe durch das eingedrungene hellere Gesteinsmaterial kenntlich
gemacht, die weitere Beobachtung nach riickwirts wird durch
den iiberliegenden Unterkieferast zunichst unméglich gemacht,
erst an der rechten hinteren AuGenecke des Craniums, wo das
proximale Unterkieferende zum groGten Teil weggebrochen ist,
wird als grubige Vertiefung, in der noch Reste des Articulare
sich befinden, der dufere Teil der Gelenkfliche des Quadratums
sichtbar; ein seitlich auBerhalb derselben heraustretender Fortsatz
desselben zeigt in einer konkaven Senke die Anlagerungsfliche
eines nicht mehr erhaltenen Elements, wohl des Quadratojugale,
auf. Vor dem verbrochenen Hinterende des Unterkiefers liegt die
schmale Spange des Jugale, welche sich von auBien dem Maxil-
lare auflegt.

Riickwiirts unterhalb des Quadratums und des Hinterendes
des Unterkiefers kommt der schén geschwungene Bogen des
Squamosum, welcher die hintere Begrenzung des oberen Schlifen-
bogens bildet, zum Vorschein, die tibrigen Knochenreste auf dieser
rechten Seite des Hinterhauptes sind zu fragmentarisch, um dar-
iber etwas Niheres aussagen zu kdnnen. Auf der linken Hilfte
zeigt sich seitlich vom Basioccipitale das Exoccipitale late-
rale, dessen Hinterende sehr gut eine Gelenkfliche im engen An-
schlub an jene des Basioccipitale fiir den Atlas aufweist. Die
Beteiligung des Exoccipitale an der Bildung des Hinterhaupts-
condylus scheint demnach hier relativ etwas grofer zu sein als
bei Hatteria. Daneben legt sich mit breitem Schaft das Opi-
sthoticum (Paroccipitale) an, dessen seitlicher Fortsatz sich bald
verschwiicht, an seiner Grenze gegen das Exoccipitale ist eine
groBere, in seinem proximalen Teil eine kleinere Gefi&offnung
wahrzunehmen. Ein oberhalb des seitlichen Fortsatzes des Opi-
sthoticums gelegenes, zylindrisches, durch seine dunkel bernstein-
dhnliche Farbe leicht auffindbares Stiickchen eines im Abdruck
erhaltenen und sich iiber den hinteren Fliigel des linken Ptery-
goids legenden stabformigen Kndchelchens bin ich. geneigt, auf
den Stapes zuriickzufithren.

Die Bezahnung zeichnet sich an unserem Schidel durch
eine fiir die Homoeosaurusfunde des frinkischen Jura bisher un-
erreicht gute Erhaltung aus. Die Zihne selbst sind wie die von
Hatteria typisch akrodont und besitzen wie die iibrigen Teile des
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Skeletts eine dunkelbraune bis schwirzliche Farbe, unterscheiden
sich aber von diesen durch den Glanz ihres Schmelziiberzuges.
Der Vorderrand eines jeden Primaxillare wird, wie dies an
dem rechten Primaxillare gut zu sehen ist, von einem meissel-
artigen Zahn eingenommen, welcher in der Mitte zwar noch
eine leichte Einsenkung zeigt, im iibrigen aber, wie Giinther?)
dies bei seiner Beschreibung des Gebisses von Sphenodon so
treffend gesagt hat, ganz das Aussehen des oberen Incisoren eines
Rodentiers besitzt.

Die hinteren Maxillarzihne stehen schrig zur Kieferaxe,
sind im allgemeinen dreiseitig und in der Léngsrichtung zusammen-
geprefit; sie nehmen von hinten nach vorne an Grofe ab und
durch die Schriigstellung, sowie dadurch, daB sich jeder Zahn
schuppenartig dicht vor seinen Hintermann einschiebt, entsteht
ein vollkommen geschlossener, von aufien nach innen stufenartig
niedersteigender Zahnwall. Auf dem rechten Maxillare lassen sich
5 solcher Zihne zidhlen, die beiden hinteren weisen zwischen einer
duBeren vorderen und inneren hinteren Spitze eine kleine Einsen-
kung auf, die drei vorderen besitzen nur eine duBere Spitze, dann
folgen zwei kleinere und schlieBlich vor dem Primaxillare auf dem
zugeschirften Kieferrand noch die Reste von 2 (?3) sehr viel
kleineren Ziahnchen. Wihrend das rechte Maxillare seine Zahnreihe
von der Seite zeigt, ist die linke von oben sichtbar, und hier sind
an seinem Vorderende mit Sicherheit drei kleine Zihnchen zu
beobachten, dann folgen wie auf der Gegenseite zwei etwas groGere,
denen sich dann die geschlossene, aus schrig zur Kieferaxe ge-
stellten Zaéhnen bestehende Reihe anschlieft, ich glaube hier min-
destens 6, also einen mehr als auf dem linken Maxillare zihlen
zu konnen und vermute deshalb, daB wahrscheinlich dort die
hinteren Zihne mit Doppelspitzen (die nur ihre Seitenansicht dar-
bieten) auf 2 Individuen zuriickzuftihren sind. Simtliche Zihne
lassen eine feine vertikale Runzelung erkennen.

Wie bei Hatteria ist auch der AuBenrand des Palatin mit
einer Zahnreihe besetzt, so zeigt unser linkes vorn 2 (? 3)
groBere mit zugeschirften Oberkanten, denen nach hinten fiinf
kleinere Zihnchen sich anschlieBen, der vordere derselben ist ein

1) A. Ginther, Contribution to the Anatomy of Hatteria. Traneact.
Philos. Soe. London 1867, 8. 601.
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deutlicher Kegelzahn, die riickwiirtigen, welche wohl ebenso be-
schaffen waren, sind abgekaut.

Die Wirbelsiule ist noch in engster Verbindung mit dem
Schidel. Hinter dem Basioccipitale liegt ein keilférmiger Knochen-
teil: das Intercentrum des Atlas, welches vermutlich wie bei Hat-
teria mit dem Neuralbogen des Atlas verschmilzt und den basalen
Teil des Ringes bildet.?) Daran legt sich in schwach nach riick-
wiirts geneigter Stellung der Epistropheus, so daB die untere
Partie der Vorderseite des Wirbelkorpers sichtbar wird, die man,
soweit sie sichtbar ist, fast als platycoel bezeichnen kann; er
besitzt wie alle Wirbel Fadenrollenform, sein oberer Bogen
zeigt sich rechts teilweise, insbesondere ist die horizontal gestellte
Postzygapophyse gut zu sehen. Zwischen dem Epistropheus und
dem nichsten, dem 3. Wirbel ist ein groBes Intercentrum ein-
geschaltet und ebenso finden sich solche zwischen den nachfol-
genden 6 Wirbeln, so ‘da also abgesehen vom Intercentrum des
Atlas insgesamt 7 solcher Schaltstiicke vorhanden sind. Dieselben
nehmen nach riickwirts an GroGe ab, die 6 vorderen treten mehr
oder weniger wulstférmig zwischen den Wirbelkdrpern hervor, das
7. etwas schwiichere Intercentrum aber liegt im gleichen Niveau
wie die letzteren. Die Gelenkfortsitze der Halswirbel sind wie
an allen Ubrigen Wirbeln horizontal gestellt.

Es sind freie Halsrippen entwickelt. Bereits am dritten
Wirbel ist unterhalb des ihm vorhergehenden Intercentrums auf
der linken Korperseite eine kurze zweikopfige Halsrippe von gabel-
formiger Gestalt zu sehen, am 4. ist ein Paar ebensolcher und am
5. wiederum eine links zu beobachten; letztere zeigt deutlich,
dabB sie hohl ist. Das unterhalb des 4. Wirbels befindliche Rippen-
paar scheint nur wenig disloziert zu sein und es erweckt den
Anschein, als ob die Rippe mit der auf der rechten Wirbelseite
gut sichtbaren Parapophyse und dem Intercentrum gelenkt hitte.

Der Wirbel, dem das letzte Intercentrum vorangeht,
ist den Atlas mitinbegriffen der 9. der ganzen Reihe, ihm folgen
bis zu den zwel Sakralwirbeln noch weitere 15, so daB also
die Zahl der priisakralen Wirbel an unserem Homoeosaurus

1) H.F. Osborn, Intercentra and Hypaphyses in the cervical region
of Mossasaurs, lizards and Sphenodon. American Naturalist, 34, No. 397,
1900, S. 7.
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zusammen 24 betrigt, ihre Wirbelkorper sind alle fast gleich
groB und messen in der Rumpfregion 3 bis 3,5 mm.

Am 6. Wirbel befindet sich auf seiner linken Seite eine iso-
lierte Rippe, die proximal zwar verbreitert, aber nicht zweikdpfig
wie die vorhergehenden Rippen ist, sie ist kurz, nur schwach
gekrimmt und gleicht sehr den kurzen vorderen Halsrippen von
Hatteria. Am 7. Wirbel sehen wir jederseits hinter der Clavi-
cula eine stark gebogene lange Rippe ansetzen; diese Rippen
sind einkdpfig, hohl wie jene von Hatteria und aus diesem Grunde
héufig eingedriickt, was in Lidngsfurchen, besonders in ihrem
distalen Teil zum Ausdruck kommt. Ein Processus uncinatus,
der fiir Hatteria bezeichnend ist, kann bei ihnen nicht beobachtet
werden. Man kann solche Rippen bis kurz vor die Beckengegend
feststellen, wo zwei ,Lendenwirbel“ entwickelt sind, die jeder-
seits nur relativ kurze seitliche Anhiinge aufzuweisen haben, die
aber am 2. dieser Wirbel noch deutlich ihre Rippennatur durch
eine trennende Naht gegen den Wirbelkorper zu erkennen geben.
Noch im Bereich des Schultergiirtels und von da bis zur Lenden-
gegend bemerkt man auf beiden Seiten des Rumpfes in der Nach-
barschaft der distalen Rippenendigungen heller gefirbte Span-
gen vom gleichen Lumen wie die Rippen; wihrend aber diese
sich sofort als kndcherne Bildungen zu erkennen geben, zeigen
jene eine histologisch abweichende kérnige, granulierte Oberfliche,
auf der bei verschiedenen dieser Spangen ringformig stirker her-
vortretende Wiilste mit schwiicheren alternieren. H. v. Meyer?)
hat solche Bildungen bei den von ihm untersuchten Homoeo-
sauriden schon beobachten konnen, so bei seinem Sapheosaurus
Thiollieri und bei Homoeosaurus Maximiliani. Wihrend er bei
der Beschreibung der ersteren Form sich noch zuriickhaltend
hinsichtlich ihrer Deutung ausspricht, lautet seine Meinung bei
Homoeosaurus Maximiliani schon bestimmt: ,Die Riickenrippen
waren einkopfig, aufer ihnen waren noch Brust-, Bauch- und
seitliche Rippen vorhanden, von denen einige knorpeliger Natur

1) a) Fauna der Vorwelt. Reptilien aus dem lithographischen
Schiefer des Jura in Deutschland und Frankreich. Frankfurt
1860. S. 109.
b) Homoeosaurus Maximiliani a. d. lithograph. Schiefer von Kehl-
heim. Paliontographica. 16. 1866. 68. S. 52.
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waren, was an ihrem enge- und fein-geringelten Aussehen, eine
Folge vom Zusammenziehen oder Einschrumpfen des Knorpels
erkannt wird.“* Diese Anschauung ist richtig; es handelt sich
um knorpelige Rippenteile, wie sie bei den Lacertiliern und
z. B. auch bei Hatteria auftreten. Ebenso wie bei dieser Gat-
tung konnen wir auch an unserem Fundstiick beobachten, wie
- der distale Teil der verkndcherten Rippe sich in eine kiirzere solche
Knorpelspange fortsetzt, welche sich mehr oder weniger senk-
recht zum Rumpf stellt, an diese kiirzere legt sich eine lingere,
dem Korper fast parallel nach vorn zu streichende Knorpelspange
an; erstere stellt den distalen knorpeligen Teil des dor-
salen Rippenabschnittes, letztere den ebenso knorpelig ge-
bliebenen und nur teil weise oberflichlich verkalkten ventralen
Abschnitt der Rippe dar. Ich habe an andern Individuen der
Gattung Homoeosaurus diesen Rippenapparat mehr oder weniger
vollstindig freilegen kénnen. An unserem Stiicke lassen sich diese
Spangen bis in die Beckengegend konstatieren (vgl. Taf. 3 und 8).

Direkt am Hinterrand des Sternums auf der rechten Korper-
seite liegt die erste seitliche Spange des Gastralapparates?);
von da ab sind diese Bauchrippen, die sich aus einem mitt-
leren, winklig gebogenen und je einem seitlichen gekriimmten
Knochenstibchen zusammensetzen und von denen je zwei auf
ein Kérpersegment treffen, bis zum ersten Lendenwirbel
zu verfolgen (vgl. Taf. 6 und 8).

Der Brustgiirtel lift die verschiedenen ihn aufbauenden
Elemente gut erkennen. Den Wirbelkorper des 7. Wirbels iiber-
spannen die beiden gekriimmten, etwa 7 mm langen Claviculae,
sie liegen mit ihren Hinterrindern dem T férmigen Episternum an,
dessen Hinterende weggebrochen und welches 8 mm lang ist.
Von Coracoid und Scapula bleiben groBe Teile knorpelig, die
Grenzen dieser knorpeligen Partien sind indessen zum gréften
Teile zu sehen, da dieselben sich in einer feinen dichten Granu-
lation erhalten haben. Der verkndcherte Teil des Coracoids
ist eine unregelmiBig halbkreisformige Scheibe, mit einem deut-
lichen Foramen supracoracoideum in der Nihe des Vorder-

1) L. Déderlein, Das Gastralskelett in phylogenetischer Beziehung.
Abhandl. d. Senkenberg. naturforsch. Gesellsch., Bd. XXVI.
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randes und der Grenze gegen die Scapula, sein knorpeliger Teil
filllt den Winkel zwischen Episternum und Clavicula. Der ver-
kngcherte Teil der Scapula, die sich nicht mit dem Coracoid ver-
wachsen zeigt, ist wie gewdhnlich in der Mitte eingeschnilrt und
sein Vorderrand tief konkav, ein typisches Acromion wie bei Hat-
teria liBt sich aber nicht beobachten, lediglich eine von der Stelle,
wo es zu erwarten wire, nach hinten und einwirts ziehende Leiste.
Coracoid und Scapula, welche sich ungefihr in einem rechten
Winkel treffen, bilden hier die Gelenkfliche fiir den Humerus.
Am distalen — dorsalen — Rande sind noch in Gestalt von
Granulationen Reste eines knorpeligen Suprascapulare wahr-
nehmbar. Auch ein grofer Teil des knorpeligen ,Sternum*
ist erhalten geblieben. Auf der rechten Korperseite hinter dem
Coracoid verrit die dicht granulierte Oberfliche, die genau so
aussieht wie die eines getrockneten Knorpelsternums von Hatteria?),
seine Lage; der disto-laterale Rand verlduft vom Medialrand des
Coracoides nach riickwirts gegen die Wirbelsiule, wo er unge-
fihr am 12. Wirbel, wo die ersten Bauchrippen sich -einstellen,
sein Ende findet. Der Umrif dieser ebenen Platte des Sternums
war demnach ein rhomboidaler. Aufierdem glaube ich die Ab-
driicke von 2, vielleicht sogar von 3 urspriinglich knorpeligen
Sterno-costalia feststellen zu k&nnen.

Erkléarung der Textfigur.

Rekonstruktion des Brustschulterapparates von Homoeosaurus brevipes Zittel non H. v. M.

E Episternum. 8! Sternum, die Grenze des knorpeligen Sternums gegen den @ibrigen Teil des

Brustschulterapparates ist unsicher. €! Clavicula. Co Coracoid. Fo Fo. supracoracoideunm.
2 X vergriBert.

1) M. G. Firbringer, Vergleichende Anatomie des Brustschulterappa-
rats und der Schultermuskeln. Jenaische Zeitschr. f. Naturwissensch., 34. Bd.,
1900, Fig. 650, Tafel 16 und 17. ‘
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Gleich wie bei Hatteria weist der proximale und distale Teil
des 11,5 mm langen Humerus gegeniiber dem verengten Schaft
eine ziemlich starke Verbreiterung auf. Der linke liBt an seinem
proximalen Abschnitt deutlich das Caput humeri und einen ventral
hervorragenden Processus lateralis, der rechte distal die aller-
dings in eine Ebene niedergedriickten Gelenkvorspriinge fiir Ulna
und Radius erkennen, iiber denen sich die Fossa supratrochlearis
ventralis und die beiden noch von Gesteinsmaterial -erfiillten
Foramina des Canalis nervi mediani (entepicondyloideus) und
des Canalis nervi radialis (ectepicondyloideus) befinden.

Der Vorderarm mift 9 mm in der Linge, die Ulna ist etwas
stirker wie der Radius, namentlich in ihrem proximalen Abschnitt.

Der Carpus ist durch Hautverknocherungen, die dem darunter
liegenden FuBwurzelknochen innig aufliegen, unkenntlich gemacht.
An der rechten FuBwurzel lieBen sich drei Elemente heraus-
priparieren, an der linken aber nur unsichere Spuren von solchen.

Von den fiinf Metacarpalia sind I und V betrichtlich
kleiner wie II mit IV; die einzelnen Lingen derselben betragen
I: 2mm; II: ca. 3,5 mm; III: 4,5 mm; V: 2,5 mm.

Die Zahl der Phalangen, deren Endglieder kriiftige Krallen
sind, betrigt: 2, 3, 4, 5, 3. Die Lingen der Finger sind ent-
sprechend in mm:

. Finger: 2,5—2 = 4,5 mm

. Finger: 2,5—2,5—2 = 7 mm

. Finger: 2—2—2,56—2 = 8,5 mm

. Finger: 1,5—2—2—-2—1,6 = 9 mm
. Finger: 2—2—2 = 6 mm.

U WO DD

Hinter dem 2. Lendenwirbel, dessen von ihm durch Naht
getrennte hackenformig nach vorne gekriimmte Rippe etwas kiirzer
ist wie die dhnlich gestaltete etwas lingere seines Vorgiingers,
folgen die zwei Wirbel des Beckens; der erste wird nahezu
vollstindig von den beiden iiber ihm in der Symphyse fast zu-
sammenstofienden Ischia iiberdeckt, nur zeigt sich links das
distale Ende seiner verhiltnismiBig kriftigen Rippe. Der 2. Becken-
wirbel weist jederseits eine durch Naht mit dem Korper ver-
bundene, sehr stimmige und distal in zwei Fortsitze gegabelte
Rippe auf, der vordere endet mit breit abgestutzter Fliche und
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legt sich mit derselben an das Ilium, der hintere, etwas kiirzere,
ist flacher und endet mit breiter Spitze.

Mit dem 2. Sakralwirbel sind an unserem Stiick noch vier
Wirbel des Schwanzes im Zusammenhang. Der erste hat un-
gefihr die Liinge seines Vorgiingers: 3 mm. Zwischen ihm und
dem beinahe 3,5 mm langen 2. Schwanzwirbel ist ein kleines
Intercentrum eingeschaltet, an dem darauf folgenden 3. 4 mm
langen Wirbel und dem nicht vollstindig erhaltenen 4. Schwanz-
wirbel zeigen sich deutliche Reste von distal verschmolzenen
unteren Bogen (Haemapophysen).

An andern Exemplaren des mir vorliegenden Materiales von
Homoeosaurus sind diese Haemapophysen deutlicher zu sehen, so
besonders an dem Ofter zu nennenden Homoeosaurus pulchellus
und zwei nach Berlin gehorenden Stiicken (Taf. 5—7). Bei dem
ersteren lassen sich Spuren von untern Bogen bis zum 22. Schwanz-
wirbel verfolgen; dieselben legen sich proximal an die verkndo-
cherten Intercentra, die sich innerhalb dieses Abschnittes ver-
schiedentlich gut erkennen lassen und die an dem betreffenden
Stiick zwischen den iibrigen Schwanzwirbelcentra bis zwischen dem
27. und 28. Wirbel der ganzen Reihe — es sind nur 29 erhalten —
entwickelt sind. Distal sind die Gabelknochen, die vorderen zeigen
das ganz gut, miteinander verschmolzen.

Die Verknocherung der Intercentra greift also hier
weiter zurltck als bei Hatteria, wo dieselben in der Schwanz-
region nur bis zu der Stelle, wo die Himalbdgen aufhéren, an-
getroffen werden.!) Eines der Berliner Exemplare, welches von

1) 0. Biitschli, Vorlesungen iiber vergleichende Anatomie
1910, S.198. Biitschli stellt hier fest — was bereits friither durch P. Al-
brecht (Note sur la présence d’un rudiment de proatlas sur un exemplaire
de Hatteria punctata Gray. Bull. Mus. Roy. Hist. nat. Belge T. II, 1883,
S. 190) geschehen war, welcher Intercentra vom Epistropheus ab bis zum
3. Schwanzwirbel konstatieren konnte —, daf kndcherne Intercentra bei
Hatteria nach vorne von der Stelle ab, wo die Himalbégen in der vorderen
Kaudalregion aurhdren, als selbstiindig gebliebene Gebilde vorkommen. Die
Angaben von Giinther (L. c. S. 605) und Osawa (L. c. S. 486 u. 487) werden
dadurch richtig gestellt, welche beide das Vorkommen verkndcherter Inter-
centra bei Hatteria nur fiir die Halsregion von Hatteria anfiihren. Ich
konnte an einem von Prof. Diderlein mir freundlichst zur Verfiigung ge-
stellten Skelett von Hatteria dieselben gleichfalls zwischen den Rumpf-
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der Bauchseite zu sehen ist, zeigt sehr gut an zwei der unteren
Bogen ihre beiden gelenkflichenhaft verbreiterten proximalen
Enden, ein zweites halb auf der Seite liegendes Individuum ldt
zwischen dem ersten und zweiten Schwanzwirbel ein Interzentrum
und dann unterhalb des 2. und 3., und 3. und 4. die heraus-
gedriickten Intercentra und die mit ihnen vereinigten Haemapo-
physen erkennen, das vordere der beiden hat deutlich noch die
beide Elemente trennende Nahtlinie erhalten.

Kehren wir nun zu unserm (1922. I. 15) Miinchner Exemplar
zuriick, so besitzen alle vier erhaltenen Schwanzwirbel kriftige
stachelartige seitliche Fortsitze an den Wirbelkérpern.
Bei oberflichlicher Betrachtung erweckt es den Anschein, als ob
es sich hier lediglich um Processus transversi handle, unter der
Binocularlupe wird aber besonders gut an dem dritten Wirbel der
linken Seite die trennende Sutur zwischen dem kurzen Pro-
cessus transversus und dem stachelartigen Rippenrudi-
ment sichtbar. Die nimliche Eigentiimlichkeit ist an ver-
schiedenen seitlichen Fortsitzen am Schwanz von Homoeosaurus
pulchellus (1887. I. 1) und einem Berliner Stiick zu sehen. Im
Gegensatz dazu erfolgt bei Hatteria anscheinend schon sehr friih-
zeitig eine so innige Verschmelzung der Rippe mit dem Quer-
fortsatze, daB eine Unterscheidung beider offenbar hiufig nicht
mehr moglich ist. Wenigstens konnte Osawa!) bei den von ihm
untersuchten Exemplaren freie Rippen nicht unterscheiden im
Gegensatz zu (. Baur?), welcher an jugendlichen Hatterien freie
Sakral- und Schwanzrippen nachwies, und, da er die gleiche Er-
scheinung auch bei den der Beckengegend vorhergehenden Wirbeln
beobachtete, das Vorhandensein von eigentlichen Lenden-
wirbeln in Abrede stellte.

Von den drei im Acetabulum aneinander stoBenden Elemen-
ten des Beckens ist das Pubis ein in der Mitte ziemlich stark
zusammengeschniirter Knochen. In dem proximalen Teile des-

wirbeln und an einem anderen recht schlecht skelettierten Individuum auch
bei den ersten Schwanzwirbeln wenigstens feststellen.

1) G. Osawa, Beitr. zur Anatomie der Hatteria punctata. Archiv f.
mikrosk. Anat. und Entwicklungsgesch. 61, 1898, S. 488,

) G. Baur, On the morphology of ribs. American Naturalist. Oktober
1887. S. 943.
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selben liegt ein relativ groBes Foramen obturatorium. Ich
konnte dasselbe auch an anderen Angehdrigen des Genus Homoeo-
saurus beobachten, besonders gut aber an dem Originale zu
Zittels: Homoeosaurus pulchellus, wo die betreffenden Ge-
fiBe auf dem linken Pubis, wie bei unserem Individuum, in einer
Offnung, auf dem rechten Pubis aber in zwei von einander
deutlich getrennten, dicht neben einander liegenden Foramina
austreten. H. pulchellus (Taf. 7) bietet auch noch deshalb beson-
deres Interesse, weil das Stiick sehr gut die bei Hatteria in der
Mittellinie entwickelte knorpelige Verbindung zwischen den
beiden Schambeinen erhalten hat. Vor dem Fo. obt. .am
cephalen Rand zeigt sich ein Vorsprung ,Tuberculum pubis®,
,Processus lateralis pubis‘, an den die schiefen Bauchmuskeln
ansetzen.!) Die Linge unseres Pubis betrigt 6,5 mm. Das
Ischium tritt medial sehr nahe an das der Gegenseite heran,
eine gegenseitige Verschmelzung erfolgt aber nicht, indessen war
die beiderseitige knorpelige Verbindungsstrecke weniger breit als
zwischen den Schambeinen. Mit dem Pubis kommt es hier zu
keiner Vereinigung, beide Knochen waren hier offenbar wie bei
Hatteria durch Knorpel verbunden, und auf diese Weise kommt
es bei unserem Homoeosaurus wie dort zwischen den Pubis und
Ischium und jener knorpeligen medianen Verbindung zur Bildung
eines groBen Foramen puboischiadicum. Das ca. 7 mm lange Sitz-
bein ist dorsocaudalwirts zu einem langen Fortsatz ausgezogen.

Das aus seiner urspriinglichen Verbindung geldste Ilium
der rechten Korperseite zeigt seine Grenzfliche gegen Pubis und
Ischium sowie seinen Anteil am Acetabulum. Im Gegensatz zur
Hatteria, bei welcher der dorsale Abschnitt des Ilium nur mibig
kaudalwiirts geneigt ist, macht er hier ihnlich wie bei den Lacer-
tiliern, einen bedeutend groferen Winkel und ist auch relativ
linger. Das bereits 6fter genannte Exemplar von Homoeosaurus
pulchellus Zittel 1liBt recht gut auf seiner rechten Kérperhilfte
an dem kaudalwirts stark geneigten Ilium die konkav vertiefte

1) G. Osawa, Beitr. zur Anatomie der Hatteria punctata. Archiv f.
mikrosk. Anat. und Entwicklungsgeschichte 61, 1898, S. 5630. ’

W. C.Gregory and L. C. Camp, Studies in comparative myology
and osteology. Bull. Americ. Mus., Nat. Hist. Vol. 38, 15. Art., T. 45,
Fig. Al und A2
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Anlagerungsfliche des vorderen Fortsatzes der 2. Sakralrippe und
auBerdem den nahen Kontakt ihres hinteren Fortsatzes mit dem
hinteren Ende des Iliums erkennen; die erste Sakralrippe tritt
unterhalb des Ischiums an die vordere Partie des dorsalen Ilium-
Abschnittes heran (Taf. 7).

Der schwach gekriimmte, schlanke Femur mift 17,5 mm in
der Linge; unterhalb seines Kopfes ist an dem der rechten Seite
ein deutlicher Trochanter, der gewdhnlich als major bezeichnet
wird, zu sehen. Die beiden Unterschenkelknochen Tibia und die
schwiichere Fibula besitzen die gleiche Grofe von 13 mm, die
proximale Reihe des Tarsus wird bei unserem Individuum
durch die miteinander so eng durch Naht verbundenen halbschuh-
formigen Elemente der Astragalus und Calcaneus reprisentiert,
daB man #hnlich wie bei Hatteria von einem einzigen Knochen
sprechen kann; er mibt 5 mm in der Breite und 2,5 mm in der
Héhe, an ihn legen sich die mehr oder weniger vollstindigen Ab-
driicke von 4 kleinen Knéchelchen, welche der distalen Tarsus-
reihe und dem Metatarsus angehoren, infolge ihrer unvollstindigen
Erhaltung aber keine weitere Deutung zulassen.

Uber die Wirbel von Homoeosaurus.

Wie ausgefithrt, betrigt bei dem vorausgehend untersuchten
Stiick die Zahl der prisakralen Wirbel 24 (bei Hatteria 25).
Es fragt sich nun, wie viele derselben als Halswirbel zu be-
zeichnen sind. Nachdem infolge der Erhaltung nicht festzustellen
ist, von welchen Rumpfwirbeln bzw. Rippen die beobachteten 2
oder 3 Sternocostalia entspringen, liBt sich diese Frage nicht
direkt beantworten. Beim 7. Wirbel stellt sich nach den fritheren
Darlegungen die erste grifiere Rippe ein — da nun bei Hatteria
zwei groBere Rippen derjenigen, welche sich als erste mit dem
Sternum verbindet und dadurch ihren Charakter als 1. Rumpf-
rippe beweist, vorausgehen, so halte ich es filr sehr wahrschein-
lich, dat entsprechend Hatteria ebenso hier noch der 8. Wirbel
als Halswirbel zu bezeichnen ist. Fiir diese Annahme spricht
‘auch ‘ein weiterer Umstand, ndmlich das Auftreten der Inter-
centra: Das zwischen dem 7. und 8. Wirbelkdrper entwickelte
Interzentrum besitzt ndémlich noch dieselbe typische kriftige Aus-
bildung wie die ihm direkt vorausgehenden, wihrend das zwischen
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dem 8. und 9. Wirbel eingeschaltete etwas schwicher entwickelt
ist. Nachdem vom 9. Wirbel ab bei unserem Homoeosaurus im
Gegensatz zu Hatteria keine Interzentra mehr zwischen den ilbrigen
prisakralen Wirbeln sich zeigen, bedeutet dieses Merkmal sehr
wahrscheinlich auch die Grenze zwischen Halsabschnitt und Rumpf-
region. Auf Grund dieser Annahme haben wir dann:

8 Halswirbel,
2 oder 3 Riickenwirbel mit Rippen, die sich mit dem Ster-
num verbinden,
12 oder 11 Riickenwirbel mit Rippen und Bauchrippen,
2 ,Lendenwirbel®,
2 Sakralwirbel.

Von den Schwanzwirbeln sind 4 erhalten. Vergleichen wir
die entsprechenden Angaben von Giinther und Osawa bei Hat-
terial), so zeigt es sich, daB dieselbe nur um einen Lendenwirbel
mehr besitzt und dadurch zu 25 gegeniiber 24 Prisakral-
wirbeln bei unserer Form kommt.

Innerhalb des iibrigen Materials besitzt der seine Bauchseite
zeigende Homoeosaurus pulchellus, das Original Zittels, eine un-
gestorte Wirbelreihe; noch in Verbindung mit dem Schidel
das groBie keilféormige Intercentrum des Atlas, dann den Epi-
stropheus und bis zu den beiden Claviculae 4 weitere mit ein-
geschalteten Intercentra, also insgesamt 6 Wirbel; iiber den
7. Wirbel legen sich Claviculae und Episternum, und nun folgen
11 weitere Wirbel, mit dem Atlas also 18, der Rest der pri-
sakralen Reihe bis zum kaudalen Abschnitt des letzten Lenden-
wirbels wird von dem Pfaster der Hautverkndcherungen und den
Gastralrippen iiberdeckt. Die Linge dieser Strecke bis zum
1. Sakralwirbel mift 24,4 mm, welchem Betrage genau die Linge
von 6 Riickenwirbelkorpern entspricht. Wir kénnen deshalb bei
dem Miinchner Homoeosaurus pulchellus Zittel auch mit
24 prisakralen Wirbeln rechnen, die wohl ebenso zu gruppieren
sind wie die der oben beschriebenen Form.

Die nidmliche Zahl von 24 prisakralen Wirbeln glaube ich
bei einem als Homoeosaurus pulchellus bestimmten Ange-
horigen der Gattung aus dem Berliner Museum (Berlin III der

1) 1. ¢, S.604 und 483.
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Tabelle) zihlen zu konnen, von welchem sowohl Platte wie Gegen-
platte vorliegt. Die eine Platte zeigt die vordere Partie des Korpers
in der Dorsalansicht, die andere den riickwirtigen Teil in Ven-
tralansicht.

Obwohl bei Homoeosaurus brevipes Zittel non H. v. M.,
Nr. 1887. II. 2 der Miinchner Sammlung, welcher von der
Dorsalseite entbloBt ist, die Halswirbel durch die Uberdeckung
von Hautverknocherungen in ihren Grenzen undeutlich gemacht
werden, so liBt sich doch mit ziemlicher Sicherheit auch bei
dieser Art die Zahl der prisakralen Wirbel als 24 bestimmen.

Was das schéne Original von Homoeosaurus Maximiliani be-
trifft, dessen prisakrale Wirbelzahl nach H. v. Meyer!) 23 be-
trigt, so ist der von diesem als erster angesprochene Wirbel
bereits als Epistropheus zu deuten, da er auf seiner rechten
Seite eine deutliche Postzygapophyse, die sich auf die Prae-
zygapophyse des im Uibrigen schlecht erhaltenen nachfolgenden
Wirbels legt, zu erkennen gibt. Demnach besitzt also auch diese
Art von Homoeosaurus 24 prisakrale Wirbel.

Bei der von Struckmann mit Homoeosaurus Maximiliani
identifizierten Form aus dem Jura bei Hannover wird von dem-
selben "die Zahl der prisakralen Wirbel auf 22 (4 Halswirbel
und 18 Riickenwirbel) angegeben. Wie ich mich an dem mir
zum Vergleiche vorliegenden Originale iiberzeugen kann, ist aber
besonders die Halsregion desselben durch eine schlechte Erhal-
tung der Wirbel gekennzeichnet — die Figur bei Struckmann ?)
ist stark ergiinzt — so daB also auch bei diesem Exemplare eine
groBere Zahl von prisakralen Wirbeln mit Sicherheit anzu-
nehmen ist.

Von Homoeosaurus macrodactylus liegt mir ebenso wie
H. v. Meyer?®) nur die eine der beiden von A. Wagner*) unter-

1) H. v. Meyer, Homoeosaurus Maximiliani a. d. lithograph. Schiefer.
Paliontographica, 16. Bd. (1866—68), T. X, S. 51/62.

2 1 c S 262

3) H. v. Meyer, Reptilien a. d. lithographischen Schiefer des Jura in
Deutschland und Frankreich. Frankfurt 1860. S. 103 etc. T. XI, Fig. 5.

§) A. Wagner, Neu aufgefundene Saurieriiberreste a. d. lithograph.
Schiefern a. dem ob:. Jurakalk. Abhandl. d. k. b. Akad. d. Wissensch. II. Kl.,
VI. Bd, IIl. Abt. 1862, S.9 (12), T. 2.
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suchten Platten vor. Auf derselben zeigt sich sowohl zwischen
der Halsgegend und den Rumpfwirbeln, als auch zwischen diesen
und der Beckenregion eine Unterbrechung, und Wagner sowohl wie
in Ubereinstimmung mit ihm H. v. Meyer schitzen die Zahl der
prisakralen Wirbel nicht iiber 25. Nach meiner Schitzung aber
diirfte auch hier die Zahl 24 gewesen sein. Auf eine eigentim-
liche Erscheinung sei bei Besprechung der prisakralen Wirbel
dieser Spezies noch hingewiesen. Dieselben sind in Seitenlage
und lassen zwischen den Halswirbeln kriftige Intercentra er-
kennen. Auch zwischen den erhaltenen Rumpfwirbeln zeigen
sich dhnliche wulstartige Erhohungen, welche man vielleicht als
die verdickten Vorder- bezw. Hinterrinder der Wirbel deuten
kann, die aber viel mehr den Eindruck unpaarer Elemente, also
den von Intercentra erwecken. Ich personlich betrachte die
letztere Deutung fiir die weitaus wahrscheinlichere, will aber an-
gesichts der mangelhaften Erhaltung die Frage noch offen halten;
es erscheint also immerhin moglich, daB bei gewissen Arten von
Homoeosaurus dhnlich wie bei Hatteria zwischen allen prisakralen
Wirbeln Intercentra auftreten.

Der von Grier?) aufgestellte Homoeosaurus digitatellus,
welcher sich im Carnegie-Museum befindet, hat dem Autor zu-
folge 6 Halswirbel und 17 Ruckenwirbel (es heifit zwar S. 87
»praesacrals 7 — doch handelt es sich offenbar um einen Druck-
fehler und ist dafiir ,17 dorsals“ zu setzen, da er auf S.88 aus-
driicklich von ,17 pairs of sternal and abdominal ribs“ spricht);
da aber die Wirbel der Sakralgegend undeutlich erhalten sind, ist
es sehr leicht mdglich, daB hier noch ein Wirbel als prisakraler
vorhanden ist, so daf auch bei dieser Art dann 24 priisakrale
Wirbel vorhanden wiren.

Bei Homoeosaurus Jourdani aus dem oberen Jura von
Cerin kann Lortet?) zwar 5 Halswirbel feststellen, nicht aber die
Zahl der Riickenwirbel, so daB die Zahl der prisakralen Wirbel
bei dieser Spezies nicht zu konstatieren ist. Homoeosaurus
Rhodani Lortet ist nur vom Becken ab erhalten.

1) N. Grier, A new Rhynchocephalian from the Jura of Solenhofen.
Annals of the Carnegie-Museum, Vol. IX, No.1—2, 1914, S. 16 mit T.XXII.
?) Lortet, Les Reptiles fossiles du bassin du Rhéne. Archiv. d. Mus.
d'Histoire Nat. d. Lyon. V, 1892, T. VI, fig. 1—6, S.70 etc.
Sitzungsb. d. math.-naturw. Abt. Jahrg.1925. 7
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Bei dieser Gelegenheit sei darauf hingewiesen, dafi die An-
gaben der verschiedenen Autoren bei den durchbesprochenen Arten
hinsichtlich der Zahl der Halswirbel wohl alle mehr oder weniger
ungenau sind, weil keiner derselben sagen kann, welcher der Wirbel
sich als erster mit dem Sternum verbindet. Der Besitz von
Rippen allein kennzeichnet den betreffenden Wirbel noch nicht
als Rumpfwirbel.

Bei den meisten Exemplaren von Homoeosaurus ist der Schwanz
nicht vollstindig erhalten, so daB die Angaben beziiglich der
Zahl der Schwanzwirbel natiirlich schwanken, die grofte be-
obachtete Zahl derselben bei einem der Originale von Homoeo-
saurus Maximiliani betrigt nach H. v. Meyer?) 33; Struckmann?2),
welcher seine Funde mit dieser Art identifiziert, fithrt 42 an, Zittel ?)
spricht von tiber 40 und Lortet*) kann ca. 30 beobachten, nimmt
aber an, daB wahrscheinlich noch ein Dutzend fehlt. Ein im
Jahre 1911 in Miinchen erworbenes Stiick von Homoeosaurus
von Painten bei Kelheim (34. I. 1911), das anscheinend den
ganzen Schwanz bis zum letzten Ende noch besitzt, lift auch
ca. 40 Wirbel erkennen, so daB wir also mit dieser Zahl
rechnen kénnen.

Bei all den untersuchten Formenarten haben die vorderen
drei Kaudalwirbelkorper noch ungefihr die gleichen Dimensionen
wie jene der beiden Beckenwirbel und der vorausgehenden pri-
sakralen Wirbel, vom 4. Schwanzwirbel ab macht sich aber eine
allmihlich progressiv kaudalwirts zunehmende Verschwichung
ihres Lumens bei gleichzeitiger relativer Streckung geltend, so daf
sehr bald jene fast hiilsenférmig zu bezeichnenden Wirbel-
korper entstehen, welche diesen Charakter bis fast zum Schwanz-
ende bewahren. Bei Homoeosaurus pulchellus wird dies schon
beim 11. Schwanzwirbel erreicht, der hier ungefiéhr 5 mm lang
ist, wihrend der 1. Schwanzwirbel nur eine Linge von 3 mm
erreicht; sogar der 26. Wirbel hat noch eine Linge von 4,5 mm.

1) H. v. Meyer, Reptilien aus der Juraformation, 1. c., S. 103.

?) C. Struckmann, Notiz tiber das Vorkommen von Homoeosaurus
Maximiliani H. v. M. in den Kimmeridge-Bildungen von Ahlem unweit
Hannover. Zeitschr. d. d. geol. Gesellsch. 25, 1873, S. 252.

3) K. Zittel, Handbuch der Paliontologie III, S. 589.

4) Lortet, 1. c., S. 71.
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Auf die eigenttimliche Erscheinung der Querteilung der
hinteren Schwanzwirbel, die aber nach Gegenbaur?) nichts
mit der Wirbelanlage zu tun hat, welche unser Homoeosaurus
mit verschiedenen Eidechsen und Hatteria ?) teilt, hat bereits
H. v. Meyer?®) und unter andern L. v. Ammon*) hingewiesen. Diese
Querteilung ist am besten bei Wirbeln in Seitenlage zu sehen, so
besonders gut an einem der Berliner Stiicke (Berlin I der Tabelle),
bereits am 10. Wirbelkorper des Schwanzes und an dem Originale
H. v. Meyers von Homoeosaurus macrodactylus vom 6. Wirbel ab,
wo dieses Merkmal durch diesen Autor beschrieben und sich be-
sonders gut am 8. und 9. sehen lifit. Bei diesen beiden Wirbeln
geht der trennende Querwulst sowohl durch den Wirbelkérper
als durch den oberen Bogen, der stachelartige, relativ hohe Dorn-
fortsatz sitzt am hinteren Ende desselben; Prae- und Postzyga-
pophysen sind wohl entwickelt, die unteren Bogen sind zum
grobten Teil im Abdruck erhalten, und ich glaube auch Inter-
centra beobachten zu kénnen; am 6. und 7. Wirbel sind noch
Spuren von Querfortsitzen vorhanden. Im Gegensatz dazu liBt
sich bei dem Berliner Stiick, — was hier in besonders guter
Erbaltung am 10. Wirbel erkennbar ist — Teilung nur auf dem
Wirbelkorper sehen, sie greift hier nicht mehr auf den
oberen Bogen iiber, dessen vordere und hintere Gelenkfortsitze
noch voneinander getrennt und horizontal gestellt sind; sein Dorn-
fortsatz erreicht nicht die Schlankheit desjenigen von Homoeo-
saurus macrodactylus, untere Bogen sind vorhanden (Taf. 4, 6, 7).

Nachdem die meisten Exemplare von Homoeosaurus ihre Bauch-
bzw. Riickenseite zeigen, kann man sich von der Hohe der
Dornfortsitze keine gute Vorstellung machen, da sie alle mehr
oder weniger niedergedriickt sind und so den Eindruck eines
niedrigen kammartigen Riickens erwecken. Indessen gibt uns die
eine der beiden im Miinchner Museum befindlichen Originalplatten
von Homoeosaurus macrodactylus sowie eine der Berliner in dieser

1) C.Gegenbaur, Vergleichende Anatom. d. Wirbeltiere, 1898, I, S. 255.
?) G. Osawa, Beitriige z. Anatomie der Hatteria punctata. Archiv
fiir mikroskopische Anatomie und Entwicklungsgeschichte, 51, 1898, S. 488.
3) H. v. Meyer, Reptilien a. d. Juraformation, 1. c., S.103 und 104.
4) L. v. Ammon, Uber Homoeosaurus Maximiliani. Abhandl. d. k.
b. Akad. d. Wissensch., IL Kl., XV. Bd,, II. Abt., 1886, S. 515 (19).
7‘
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Hinsicht einigen AufschluB. Erstere zeigt den teilweise nur im
Abdruck vorliegenden Epistropheus und die sich anschlieBenden
Wirbel von der Seite. Der ganze Epistropheus erreicht eine
Hohe von ca. 4 mm, von denen sicher 1[3 auf den Dornfort-
satz treffen; dieser, welcher sich nur wenig nach vorn senkt,
mifit auf seiner Oberkante 2!/ mm in der Lénge. Der mit dem
Epistropheus noch verbundene, nur wenig verdriickte 3. Halswirbel
erreicht nur mehr eine Héhe von 3!/: mm und von diesen trifft
nur 1 mm auf den Dornfortsatz, welcher im Gtegensatz zu jenem
des Epistropheus an seinem Vorderrand abgestutzt und auf seiner
Oberkante nur 1'/3 mm lang ist. Die Dornfortsitze der Riicken-
wirbel diirften nach den erhaltenen Teilen derselben &hnliche
Dimensionen besessen haben.

Die Processus transversi der Rumpfwirbel zeigen sich an jenem
Berliner Exemplar, welches sich schrig von der Unterseite dem
Beschauer darbietet, und geben sich als von der Mitte des Wirbel-
korpervorderrandes nach oben und aufwirts bis zum Hinterrand
der Praezygapophyse aufsteigende Leisten zu erkennen.

Das Foramen parietale bei Homoeosaurus (Tafel 3).

H. v. Meyer!) hat bei einem seiner Originale von Homoeo-
.saurus Maximiliani mit Vorbehalt ein Foramen parietale be-
schrieben. Ich méchte mich mit Bestimmtheit fiir die Anwesen-
heit eines solchen bei diesem mir gleichfalls vorliegenden Stiicke
aussprechen. Ferner ist an einem spiiter erworbenen Exemplar?)

1) L. c., Paliontographica, XV, S. 61.

2) Es handelt sich dabei um das Original zu A. Rothpletz: Uber
die Einbettung der Ammoniten in den Solnhofer Schichten. Abhandl. d.
k. b. Akad. d. Wiss,, II. K1, 24. Bd., II. Abt., 1909, S. 319, 334, T.I, Fig. 5,
dessen Todeskampf in dem zihen Schlamm nach der Meinung von Roth-
pletz hier dargestellt ist. Man kann hinsichtlich dieser Frage auch anderer
Meinung sein. Meiner Ansicht nach handelt es sich bei diesem Stiick um
ein Tier, das bereits tot — anfinglich in linker Seitenlage — hingelegt, dann
aber durch eine dariiber hingleitende Welle in Bauchlage gebracht wurde.
Dafiir sprechen die tiefer eingesunkenen linken Extremititen sowie
der auffallend schmale Abdruck des Rumpfes und Kopfes, der breiter sein
miibte, wenn das Tier auf dem Bauche liegend sich mit dem Schwanz empor
geschnellt hitte; auberdem vermissen wir jegliche Spuren eines Abdrucks
der Extremitiiten, die, nachdem der Rumpf im Abdruck erhalten ist, bei
dem Emporarbeiten des Tieres sich irgendwie hiitten erhalten mtissen.



Beobachtungen an der Gattung Homoeovsaurus 101

der Miinchner Sammlung von Homoeosaurus brevipes Zittel
non H. v. M. (1887, VI. 2) mit einer Schidellinge von 23 mm
das Scheitelloch sehr gut zu erkennen. Dasselbe liegt wie bei
Hatteria am vorderen Ende der Parietalcrista an der Grenze gegen
die Frontalia; sowohl zwischen den letzteren als auch zwischen
den Parietalia wird die Mediansutur deutlich sichtbar, auBerdem
sind die Grenzen des linken Postfrontale am vorderen inneren
Winkel der schon erhaltenen oberen Schlifenéffnung klar
zu sehen. Die untere Schlifenéffnung ist infolge der ungtinstigen
Lageverhiltnisse an keinem der Stiicke erkennbar. Undeutlich
ist die riickwirtige Begrenzung des in seinem vordern Teil etwas
in die Hthe gedriickten Postorbitale gegen das Squamosum,
im iibrigen ist die Knochenspange, - welche die ca. 5 mm lange
und 4 mm breite obere Schlifenliicke begrenzt, ziemlich
kriftig. Die verdriickt und oval erscheinende Augendéffnung
besitzt eine Linge von 6 mm und eine Breite von ca. 4 mm;
aus der linken schaut ein Teil des verschobenen und in die
Hohe gepreBten Unterkiefers mit 4 Zihnen heraus. Das den vor-
deren Augenwinkel einnehmende Praefrontale der rechten Seite
ist etwas nach vorn umgelegt, seine Begrenzung gegen die an-
stoBenden Nasalia, sowie diejenige der letztern gegen die Fron-
talia, wird durch Spriinge und Vorschiebungen undeutlich ge-
macht, dagegen glaube ich mit ziemlicher Sicherheit den Hinter-
rand der beiden #uBeren Nasenl6cher zu erkennen, auf der rechten
gedriickten Seite ist derselbe ungefihr 2,5 mm vom Augen-
hinterrand entfernt, auf der linken ca. 4 mm.

Uber den Carpus und Tarsus von Homoeosaurus (Tafel 4 —7).

Der Carpus zeigt bei keinem der untersuchten Individuen
befriedigende Erhaltung. Die Anordnung und die genaue Zahl
der verschiedenen ihn zusammensetzenden Knéchelchen ist nir-
gends gut erkennbar. AuBer auf die mangelhafte Erhaltung ist
dieser Umstand teilweise auch auf schlechte Priparation d#lterer
Stiicke zuriickzufiihren, die namentlich bei dem schénen Homoeo-
saurus pulchellus Zittel in dieser Hinsicht viel verdorben hat.
AuBierdem erscheint es nicht ausgeschlossen, daB Hautverkndche-
rungen, die an der Vorderextremitit besonders grof ausgebildet
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sind, sich auch auf dem Carpus erhalten haben und infolgedessen
als Elemente desselben gezihlt werden.

Am besten ist noch in dieser Hinsicht dasjenige eines Berliner
Exemplares (Platte und Gegenplatte, Berlio III der Tabelle) er-
halten, welches den vorderen Teil des Rumpfes von der Dorsal-
seite dem Beschauer zeigt; hier ist die linke Vorderextremitit
zum groBten Teil im Positiv zu sehen; unterhalb der Ulna wird
an der proximalen Reihe des Carpus zunichst ein Element sicht-
bar, das wohl als Ulnare zu deuten ist, dann folgt zwischen Ulna
und Radius ein hinsichtlich seiner Grenzen unsicheres, griBeres
Knéchelchen, welches moglicherweise ein Intermedium darstellt;
unter der Voraussetzung, dat diese Annahme stimmt, wiirde dann
ein halbmondférmiger Eindruck unterhalb des Radius auf das
Radiale zuriickzufilhren sein (— wenn es sich nicht um das
distale Ende des Radius selbst handelt); in der distalen Carpus-
reihe sind vier Kndchelchen, davon dasjenige unter dem Ulnare,
nur im Abdruck, erkennbar; die Zahl der Centralia ldBt sich nicht
festlegen, eines besitzt deutliche Grenzen, ob ein 2. oder noch
3. entwickelt ist, lifit sich angesichts der unsicheren Grenzen des
als Intermedium angesprochenen Elementes nicht entscheiden.

An der niimlichen Vorderextremitit ist auch der iibrige Teil
der Hand, wobei der Daumen nach aufien zu liegen kommt und die
Mehrzahl der Phalangen nur im Abdruck sich zeigen, gut zu sehen.

Metacarpale 1 und 5 sind ungefihr gleich gro& und betricht-
lich kiirzer wie 3 und 4; zwischen beiden Gruppen steht Meta-
carpale 2. Die Zahl der Glieder der einzelnen Finger betrigt
mit dem Daumen beginnend: 2, 3, 4, 5, 3, wobei der IV. der
lingste und, wie dies H. v. Meyer!) auch fiir seinen Homoeosaurus
Maximiliani angibt, von gleicher Linge wie der Oberarm — hier
ca. 12mm —, und der I der kiirzeste ist: Die Endphalangen
sind kriiftige Klauen.

Die Zahl der hier beobachteten Fingerglieder stimmt mit
der von H. v. Meyer bei Homoeosaurus Maximiliani in derselben
Arbeit genannten iiberein, ebenso betrigt sie bei Homoeosaurus
macrodactylus ,den lebenden Lacerten entsprechend 2, 3, 4, 5, 3¢ 2).

1) H. v. Meyer, L. c., Paliontographica 15 (1865—68), S. 54.
2) H. v. Meyer, Reptilien aus dem lithographischen Schiefer des
Jura etc,, 1. ¢, S. 104.
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Auch bei dem kiirzlich in Miinchen erworbenen (15. I. 22)
Exemplar von Homoeosaurus haben wir, wie oben gezeigt wurde,
dieselbe Zahl festgestellt, so daB wir sie wohl fir alle Ange-
horigen der Gattung als bezeichnend annehmen konnen; das Ori-
ginal von Zittels Homoeosaurus pulchellus hat durch die seiner-
zeitige Priparation an beiden Vorderextremititen am 5. Finger
je eine und am 4. je 2 Phalangen verloren.

Der FuB von Homoeosaurus besitzt eine ganz éhnliche Bau-
art wie Hatteria. Bei dieser wird die proximale Reihe des
Tarsus durch ein groBes Tarsale vertreten, an dem Giinther?)
und andere noch die Naht zwischen Astragalus und Calcaneus
erkennen, wihrend Osawa?) nur einen einzigen Knochen sieht,
der vier Elemente: Fibulare, Tibiale, Intermedium und Centrale
enthilt und der von ihm den Namen: ,Tarsale proximale* er-
halten hat. Auch bei unserem Homoeosaurus ist ein in seinen
Umrissen diesem ,Tarsale proximale“ der Hatteria sehr #hnliches
Gebilde bei verschiedenen der mir zur Untersuchung vorliegenden
Individuen ausgebildet. Dasselbe besitzt wie jenes die von Osawa
treffend genannte Halbschuhform, aber wihrend dieser Autor
bei seinem Material von Hatteria keine Suturen mehr konstatiert,
liBt sich bei Homoeosaurus eine solche bei einer Reihe der
_proximalen Tarsalstiicke nachweisen, welche einen kleineren
Fibularen-Abschnitt von einem groferen Tibialen scheidet.
H. v. Meyer hat diese Naht bei seinem jetzt in der Miinchner
Sammlung befindlichen Individuum von Homoeosaurus Maximi-
liani?®) bereits beobachtet; bei seinem mir gleichfalls vorliegenden
Homoeosaurus macrodactylus lift die Naht sich nur vermuten,
dagegen findet sich bei dieser Form ungefihr an der gleichen
Stelle wie bei dem die Naht sehr deutlich aufzeigenden Homoeo-
saurus pulchellus, hier dicht bei der Sutur dem Unterrande des
Fibulare genihert, eine nadelstichgroBe GefiB6ffnung. Auch bei
den Berlin gehorigen Exemplaren ist die Naht gut zu sehen.
AuBerdem aber ist eines derselben (in Gips liegend, Berlin II
der Tabelle) noch besonders dadurch interessant, daf sowohl auf

1) A. Ginther, Contribution on the anatomy of Hatteria, 1. c., S. 616.

2) K. Osawa, Beitrige zur Anatomie von Hatteria, 1. c., S. 533.

3) H. v. Meyer, Reptilien a. d. lithograph. Schiefer etc., S. 102 und
Homoeosaurus Maximiliani etc. Paliontographica 16, 1866—68, S. 54.
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dem rechten wie auf dem linken proximalen Tarsalknochen eine
von der Fibularsutur in der oberen Hilfte gegen die Tibia an-
steigende Trennungslinie sich abzuzweigen und auf diese Weise
mit der ersteren einen dreiseitigen Bezirk — das Intermedium
zu umschlieBen scheint; demnach wiirden sich bei diesem Indivi-
duum von Homoeosaurus am proximalen Element des Tarsus
drei durch Sutur getrennte Bestandteile auseinander halten
lassen: Fibulare, Intermedium und Tibiale (Taf. 5). Ein
Centrale, das nach der Meinung Osawas noch bei dem ,Tar-
sale proximale“ beteiligt sein soll, konnte ich bei unserm Genus
nicht feststellen.

Was die distale Reihe des Tarsus bei Homoeosaurus be-
trifft, so hat bereits H. v. Meyer?) bei H. Maximiliani zwei
Knochelchen desselben gesehen, sie sind an der rechten Extre-
mitdt des Tieres deutlicher erkennbar wie an der linken. Ein
drittes Tarsale der distalen Reihe ist an dem linken Fuf von
Homoeosaurus pulchellus erhalten, ebenso an dem linken der
Gegenplatte des Berliner Exemplars (Berlin III der Tabelle) und
schlieBlich ist ebenso ein drittes Tarsale an beiden FiiBen des
anderen oben schon genannten Berliner Stiickes zu sehen. Von
diesen drei Elementen ist das #uBiere das groBte, es besitzt vier-
seitigen Umrif und grenzt an den V. und IV. Mittelfubknochen.
Das 2. liegt iiber dem III. und II, das 3. iiber dem I. Meta-
tarsale. Unter den letzten sind der I. und V. relativ gedrungene
Knochen und der 1. iibertrifft den letzteren nur wenig an GroBe,
im Gegensatz dazu erscheinen der II. mit dem IV. MittelfuB-
knochen als schlanke, gestreckte Elemente, das II. ist bereits
groBer als I, der Metatarsale IV. ist der lingste, dem IIL nur
wenig an GroBe nachsteht. Ahnlich wie das bei Hatteria der
Fall ist, zeigt V nach innen eine hackenartige Kriimmung. Die
Zahl der Zehenphalangen ist durch H. v. Meyer bereits richtig
angegeben worden, sie betrigt, Hatteria entsprechend, mit I. be-
ginnend, 2, 3, 4, 5, 4. Die Endphalangen sind kriftige Krallen.

4) H. v. Meyer, Reptilien a. d. lithograph. Schiefer, 1. c., S. 102.
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Hautverknécherungen (Tafel 3, 8, 9).

In dem vom Khnie der linken Hinterextremitit gebildeten
Winkel des eingangs beschriebenen Individuums von Kapfelberg
liegen zahlreiche kleine kndtchenartige Gebilde, die ohne
Zweifel als Hautverkndcherungen zu deuten sind, ebenso lidBt sich
auf dem proximalen Abschnitt der Tibia inmitten solcher Knétchen
eine einzelne groBere Verknocherung wahrnehmen und weiter sehen
wir zwischen dem distalen Teil der Tibia und Fibula, sowie auf
der letzteren und seitlich von derselben aufier Knotchen auch
gestreckte, die Gestalt kleiner Stibchen annehmende Verkndche-
rungen. Ebenso bemerkt man etwas groBere Tuberkeln inner-
halb vom rechten Oberschenkel und Unterschenkel direkt oberhalb
der Bruchstelle. An den iibrigen Korperregionen dieses Indivi-
duums habe ich nur undeutliche Spuren weiterer Hautverknéche-
rungen beobachten konnen. Ich habe deshalb noch die iibrigen
Exemplare unserer Sammlung durchmustert und konnte solche
an verschiedenen derselben nachweisen. So weist das Original-
exemplar von Zittels Homoeosaurus pulchellus, das seine
Bauchseite dem Beschauer zeigt, zwischen den Bauchrippen
der Prisakralgegend ein dichtes Pflaster kleiner knot-
chenartiger Anschwellungen auf. Dieselben besitzen mehr
oder weniger die nimliche GrioBe, indessen liegen vereinzelt be-
sonders links an der Kérperflanke auch verschiedene grioBere
Ossifikationen.

Ein schones als Homoeosaurus brevipes Zittel non H. v. M.
(Nr. 1887, VI 2) bestimmtes Individuum, welches sich von der
Dorsalseite reprisentiert, lifit bereits auf dem Schiddeldach
(namentlich auf seiner rechten Hilfte), und dann weiter oberhalb
der Halswirbel und des Brustgiirtels auf den Riickenwirbeln,
und soweit die Priparation das Stiick intakt lieB, iiber den
Querfortsidtzen und Rippen bis zur Beckengegend ein dhnlich
dichtes Pflaster von kleinen Tuberkeln wie H. pulchellus auf der
Bauchseite erkennen.

Bei einem 3. die Bauchseite zeigenden Stiick von Homoeo-
saurus (34. I. 1911 der Miinchner Sammlung) findet sich beider-
seits auf dem Oberarm und teilweise noch auf dem Unterarm ein
Pflaster groBerer rundlicher bis halbkugeliger Hautverknoche-
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rungen. Dieselben lassen eine gewisse reihenweise Anordnung
erkennen, die groBten liegen ungefihr in der Mitte des Humerus;
gegen den Unterarm zu werden sie schwiicher, ebenso gegen den
Schultergiirtel hin. Sie sind also hier auf der Ventralseite der
Vorderextremitit am stirksten ausgebildet und mit freiem Auge
deutlich sichtbar. Ihre stirkere Entwicklung an dieser Stelle
ist vielleicht ein Geschlechtsmerkmal In ihrer Gestalt
erinnern diese (ebilde an die auf der Unterseite des FuBes von
Testudo entwickelten Ossifikationen der Haut.

Ebenso zeigen auch die anderen Homoeosaurier unserer Samm-
lung wie die mir von Herrn Geheimrat Pompeckj in Berlin
freundlichst iiberschickten Angehorigen der Gattung fast alle mehr
oder weniger deutliche Uberbleibsel der einstigen Bekleidung mit
solchen Ossifikationen. Eines der Berliner Stiicke ist besonders
deshalb beachtenswert, weil es deutlich zeigt, daB sie sich auch
auf die Schwanzregion erstreckt haben.

Auf Grund dieser Beobachtungen kénnen wir den Schluf
ziehen, daB Homoeosaurus im Gegensatz zu der beschuppten
Hatteria am ganzen Kérper ein dichtes Kleid von Haut-
verkndcherungen besab.

Struckmann?) bemerkte auf der Gesteinsplatte seines Homoeo-
saurus Maximiliani aus dem Kimmeridge von Ahlem bei Hannover
einige tiefschwarze, etwa 1 mm breite und ebenso lange Schiippchen,
von denen er annimmt, daB die Haut damit bedeckt war.

An dem mir giitigst von der Direktion des Provinzialmuseums
in Hannover geliehenen Originale Struckmanns kann ich die be-
treffenden Schiippchen nicht mehr auffinden, sie diirften vermut-
lich bei der Priparation des Stiicks, die, wie Struckmann schreibt,
eine miithsame war, verloren gegangen sein. Vermutlich hat es
sich dabei um angeschwemmte Schiippchen eines Ganoidfisches
gehandelt. Dagegen sind d#hnliche Hautverkndcherungen, wie die
vorher beschriebenen, deutlich sowohl auf der AuBenseite, wie
auf der Innenseite des rechten HinterfuBes erkennbar, an der
letzten Stelle zwischen FuB und Schwanz einige groBere, halb-
kugelartige Gebilde sogar mit unbewaffnetem Auge. Die han-

1) C. Struckmann, Notiz iiber das Vorkommen von Homoeosaurus
Maximiliani H. v. M. in den Kimmeridgebildungen von Ahlem unweit Han-
nover. Zeitschr. der deutschen geol. Gesellschaft, 25., 1873, S. 253.



Beobachtungen an der Gattung Homoeosaurus 107

noversche Form hat also offenbar die gleiche Hautbekleidung
gehabt wie die frinkischen Vertreter der Gattung (Taf. 9, Fig. 1).

In den vorausgehenden Zeilen ist die schon oft betonte nahe
Verwandtschaft von Homoeosaurus mit Sphenodon (Hat-
teria) immer wieder zum Ausdruck gebracht worden. Die be-
stehenden Unterschiede der beiden Gattungen sind nicht
sehr viele: Der kleinere Homoeosaurus besitzt gegeniiber den
25 prisakralen Wirbeln von Hatteria nur deren 24; die Rippen
an den ,Lenden“wirbeln, den Schwanzwirbeln und den beiden
Sakralwirbeln, von welch letzteren die 2. Rippe gegabelt ist, sind
von den Wirbelkérpern noch durch Naht getrennt. Den Rippen
fehlen die Processus uncinati, die Scapula besitzt kein typisches Acro-
mion, der Dorsalabschnitt des lingeren Iliums ist stirker kaudal-
wirts geneigt; die Verknocherung der Intercentra greift gegen-
iiber Hatteria in der Schwanzregion iiber die Haemapophysen
hinaus und die Kérperbedeckung bestand nicht aus Schuppen wie
bei Hatteria, sondern aus einem dichten Kleid von knétchen-
artigen Hautverkndcherungen.

Uber die Abgrenzung der Arten von Homoeosaurus.

In der vorliegenden Untersuchung soll nicht zu der Ab-
grenzung der einzelnen Arten von Homoeosaurus niéher Stellung
genommen werden. Bei den groBfien Unterschieden in der
Lénge des Rumpfes und der Extremititen, welche bei
den ménnlichen und weiblichen Individuen einer Art inner-
halb der Lacertilier bestehen konnen, diirfte auf diese Frage
wohl eigentlich erst einzugehen sein, wenn eine Untersuchung in
dieser Hinsicht bei Hatteria von einer geniigend grofen Anzahl
von Minnchen und Weibchen vorliegt.

H. v. Meyer hat aufier H. Maximiliani noch H. macrodac-
tylus unterschieden, eine ausfiihrliche Begriindung der Trennung
dieser beiden Arten ist in der Arbeit iiber H. Maximiliani ge-
geben?), die hauptsichlich in der GroBe des FuBies gegeniiber
Oberschenkel und Unterschenkel bei der letzten Spezies beruhen
soll. AuBierdem hielt H. v. Meyer auch an der Selbstindigkeit

1) Homoeosaurus Maximiliani etc. Palaeontographica 16, 1866, S. 55.
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Vergleichende MaG-Tabelle der mii zur
der Gattung
Gruppe des H. Maximiliani:
Formen bei denen die ausgestreckte Vorderextremitiit die Beckengegend erreicht.
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Liinge des Oberarms . . e . .| 16 19 15 21
. » Unterarms . . .. . 12 16 11 17
n . 4. Metacarpale . .. . . 4 5 5 6
» » 4.Fingers. . . . e 9 10 11 11
» » Oberschenkels . . . .. 21 23 20.6( 26
" » Unterschenkels . .. 17 20 186; 22
R » 4.Metatarsale . . .. 9 10 10
. , 4.%Zehe. . . . . . . . . . .. 136| 1151 12
» » Skeletts vom Schiidel bis zur Becken-
gegend . . . . . . . . . . . . .. 86 90 |ca.7b

Die MafBe sind in mm! Mit Ausnahme von H. brevipes H. v. M. sind die
der Miinchner Sammlung das Original von H. Maximiliani zu v. Ammon von

1) Original zu H. v. Meyer: 1 c., S. 101, T. XI, Fig. 4. Fundort: Eichstiidt.
?) Original zu H. v. Meyer: Paliontographica 15. 1866, T.X, Fig.3. Fund
3) Original zu H. v. Meyer: 1. c, S. 103, T.XI, Fig. 5. Fundort: Kelheim.
4) Berliner Exemplar mit unvollstiindigem Schiidel, in Seitenlage. GroGtes
zont: Unter. Portland. Berliner Sammlung.
5) Homoeosaurus (Ardeosaurus) brevipes H. v. M. MaBe nach den Angaben
stidt. Horizont: Unt. Portland.
8) Miinchner Erwerbung 1928 wohl ident. mit Homoeosaurus brevipes H.
7) Miinchner Erwerbung 1887. VI. 2, von Zittel als brevipes bestimmt.
8) Berliner Exemplar, auf Gipsunterlage, wohl ident. mit H. brevipes Zittel
9) Miinchner Erwerbung 1922. I. 16 wohl ident. mit H. brevipes Zittel non
19) Original zu Zittel: Handbuch III, S. 589, Fig. 526. Fundort: Kelheim.
11) Berliner Exemplar. Platte und Gegenplatte, wohl ident. mit H. pulchel
13) Miinchner Erwerbung 34. I. 11, wohl ident. mit H. pulchellus Zittel.
13) Original von H. Maximiliani Struckmann Zeitschr. d. geol. Gesellsch.
Angaben Struckmanns) = H. Struckmanni spec. nov. Fundort: Ahlem Mittl
Zu der ,Maximiliani-Gruppe® gehdrt noch H. Jourdani Lortet
und vielleicht H. neptunius Goldf. (Jugendexemplar) von Daiting, Unt. Portland.
Zu der ,brevipes-Gruppe" gehdrt noch? H. digitatellus Grier von
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Untersuchung vorliegenden Individuen
Homoeosaurus,
Gruppe des H. brevipes:

Formen bei denen die ausgestreckte Vorderextremitiit die Beckengegend nicht

erreicht.
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6 8 11.6 14 12,56 16 16 ca. 16 16 (18)
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ca.3 4 4.6 4.5 b
ca.6 8.3 9 11.6

9.5 10 17 17 17.6 20 23 18.6 23(26)

6 7 13 14.6 13 17 17 16 19

3 4 8.6 10 11 12 ca. 12

10 ca. 10 | ca. 12 16 17.6
ca. 57 | ca.73 97 92 104 108 ca. 128 106 ca. 135

12 Individuen mir zur Untersuchung vorgelegen. AuBerdem befindet sich in
Kelheim und ein weiteres als H. Maximiliani bestimmtes Exemplar von Solnhofen.

Horizont: Unt. Portland. Miinchner Sammlung.

ort: Kelheim. Horizont: Unt. Portland. Miinchner Sammlung.

Horizont: Unt. Portland. Miinchner Sammlung.

mir bekanntes Exemplar der Maximiliani-Gruppe. Fundort: Kapfelberg. Hori-

H. v. Meyers und seiner Figur 4 auf Tafel XII. Fundort: Workerszell bei Eich-

v. Meyer. Fundort: Solnhofen. Horizont: Unt. Portland. Miinchner Sammlung.
Fundort: Solnhofen. Horizont: Unt. Portland. Miinchner Sammlung.

non H. v. M. Fundort: Kapfelberg. Horizont: Unt. Portland. Berliner Sammlung.
H. v. M. Fundort: Kapfelberg. Horizont: Unt. Portland. Miinchner Sammlung.
Horizont: Unter. Portland. Miinchner Sammlung.

lus Zittel. Fundort: Kapfelberg. Horizont Unt. Portland. Berliner Sammlung.
Fundort: Painten bei Kelheim. Horizont: Unt. Portland. Miinchner Sammlung.
26. 1873. S. 261. T. 7. Fig. 1. (Die eingeklammerten Zahlen beziehen sich auf die
Kimmeridge. Provinzialmuseum Hannover.

von Cerin, Ob. Kimmeridge, H. Rhodani Lortet von Cerin, Ob. Kimmeridge,

Solnhofen. Unt. Portland.
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von H. neptunius Goldfuss fest, selbst wenn es sich dabei um
einen Jugendzustand handeln sollte!). Im Gegensatz dazu ist
L. v. Ammon?) geneigt, H. macrodactylus mit H. Maximiliani zu
vereinigen und H. neptunius als Jugendexemplar der gleichen
Art aufzufassen. K. v. Zittel®) nennt nur H. Maximiliani und
neptunius und bildet dabei, ohne eine weitere Diagnose zu geben,
die neue Art: Homoeosaurus pulchellus ab. Im Anschluf an
Homoeosaurus nennt er ? Ardeosaurus H. v. Meyer, eine (attung,
die sich nach diesem Autor von Homoeosaurus durch die spitzere
Schiddelform und die kiirzeren Extremititen unterscheiden soll.
Zittel war anscheinend geneigt, und ich schlieGe mich ihm
darin an, Ardeosaurus als ident mit Homoeosaurus zu be-
trachten (wie das urspriinglich auch die Meinung H. v. Meyers
war) — dafiir spricht das P vor Ardeosaurus sowie der Umstand,
dab eine von der Staatssammlung gekaufte Form, welche in den
vorausgehenden Zeilen ofter genannt wurde, direkt von ihm als
Homoeosaurus und nicht Ardeosaurus brevipes bestimmt wurde.

Dieser brevipes Zittel (Nr. 1887, VI. 2) ist, wie aus der
beigegebenen Tabelle ersichtlich ist, betrichtlich groBer als das
Original H. v. Meyers, von dem ich die Mafe dem Texte und der
Abbildung entnommen habe*), nachdem ich nicht in Erfahrung
bringen konnte, wo sich das Original selbst befindet. In der Tat
besteht bei beiden zwischen Ober- und Unterarm &hnliche Pro-
portion (ca. 3 :2) und, was wichtiger ist, die Zahl der pri-
sakralen Wirbel betrigt bei dem Meyerschen Originale 24, ist
also die gleiche, die oben fiir H. brevipes Zittel der Miinchner
Sammlung und verschiedene andere Arten der Gattung Homoeo-
saurus angegeben wurde. Die Vermutung v. Zittels, da Ardeo-
saurus ident mit Homoeosaurus sei, diirfte deshalb viel
fiir sich haben, zumal bei diesem Geschlecht ebenso ein Scheitel-
loch ausgebildet ist wie bei Ardeosaurus, welche Eigenschaft nach
H. v. Meyer gleichfalls ein spezielles Merkmal fiir die letztere

1) Fauna der Vorwelt. Reptilien a. d. lithograph. Schiefer des Jura etc.
1860, S. 106.

2) L. v. Ammon, Uber Homoeosaurus Maximiliani. Abbandl. d. k.
b. Akad. d. Wiss, II. Kl., XV. Bd, II Abt., 1885, S. 500.

3) Handbuch der Paliontologie III, 1887—90, S. 690.

1) Fauna der Vorwelt, 1. c., S. 108.
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Gattung sein sollte. Ob freilich beide Stiicke die gleiche Art
repriisentieren, wie v. Zittel meint, wage ich nicht zu entscheiden,
da die Originalfigur bei H. v. Meyer anscheinend einem ausge-
wachsenen Individuum angehdrt und nicht einer Jugendform, wie
wohl v. Zittel vermutete.

Was die spezifische Zugehorigkeit des neuen Fundes von
Kapfelberg anlangt, von dem die vorausgehenden Untersuchungen
ihren Ausgang genommen haben, so glaube ich diesen Homoeo-
saurus auf Grund der aus der Tabelle ersichtlichen MaBe eben
mit jener durch v. Zittel als Homoeosaurus brevipes bezeichneten
Form identifizieren zu diirfen, die ich mit Bezug auf die ausge-
sprochenen Bedenken: H. brevipes Zittel n. H. v. M. bezeichnen will.

Wie sehr die Proportionen von Oberarm und Unterarm
und Oberschenkel und Unterschenkel allein irre fithren
konnen, zeigt das in Platte und Gegenplatte vorliegende Ber-
liner Exemplar (B III) der Tabelle. Dasselbe deckt sich hin-
sichtlich der MaBzahlen von Oberarm und Unterarm vollstindig
mit jenen vom Individuum Nr.I von H. Maximiliani, der Ober-
schenkel ist allerdings etwas gestreckter, dagegen haben die Unter-
schenkel beider Formen die nimlichen Dimensionen. Dabei handelt
es sich aber, wie aus der Tabelle an der Léinge des Skeletts von
der Schnauzenspitze bis zur Beckengegend ersichtlich ist, bei
diesem Berliner Homoeosaurus um ein betriichtlich gréGeres Tier,
wie jener zum Vergleiche herangezogene H. Maximiliani. Der
hervorstechendste Unterschied liegt aber auBerdem in dem Ver-
hiltnisse der Linge der Vorderextremititen zum Rumpf.
Bei beiden mir zum Vergleiche vorliegenden Originalstiicken
H. v. Meyers zu H. Maximiliani erstreckt sich ndmlich die aus-
gestreckte Vorderextremitdt bis in die Beckengegend,
bei dem Berliner Exemplar hingegen reicht sie ungefihr bis zum
hinteren Drittel des Rumpfes, sie ist also relativ betricht-
lich kiirzer wie jene.

Bei der Abgrenzung der verschiedenen Arten von Homoeo-
saurus wird also dem Merkmal: dem Verhidltnisse der Linge
der Vorderextremitit zur Linge des Rumpfes besonders
Rechnung getragen werden miissen, und wenn wir hier auf
diese Frage nur kurz eingehen wollen, so kénnen wir auf Grund
des Merkmals zwei Gruppen auseinander halten: Die Homoeo-
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saurus Maximiliani-Gruppe und die Homoeosaurus brevipes-
Gruppe. Erstere umfaBt jene Arten, bei denen die aus-
gestreckte Vorderextremitit die Beckengegend erreicht,
also Formen mit relativ groBer Vorderextremitit, letztere die
Arten mit kiirzerer Vorderextremitit, bei denen dieselbe
im ausgestreckten Zustande nicht bis zur Beckengegend
sich erstreckt.

Zu der ersteren gehoren Homoeosaurus Maximiliani H. v. M.,
macrodactylus H. v. M., H. Jourdani Lortet, H. Rhodani Lortet?)
und vielleicht H. neptunius Goldf., auf die letztere entfallen
Homoeosaurus brevipes H. v. M., H. brevipes Zittel n. H. v. M.,
H. pulchellus Zittel und H. digitatellus Grier.

Dieser H. brevipes-Gruppe ist demnach auch das oben er-
wiihnte Berliner Stiick B III anzureihen, das im iibrigen, abge-
sehen von dem noch zu besprechenden H. Maximiliani Struck-
mann, hinsichtlich der Linge des Skeletts bis zur Beckengegend
der groBite der mir vorliegenden Homoeosaurier ist. — Mit seinem
gestreckten vorderen Korperabschnitt und in Hinblick auf das Ver-
hiltnis von Oberarm-Unterarm und Oberschenkel-Unterschenkel
steht dieses Individuum H. pulchellus Zittel am nichsten.

Mit H. pulchellus direkt zu identifizieren ist jener mit einem
Stiick Treibholz eingebettete Rest von Painten bei Kelheim (34.
I. 1911 der Miinchner Sammlung); seine priisakrale Korperregion
ist von annihernd der gleichen Grofe wie das von demselben
Fundort herrithrende Original Zittels, die Dimensionen des Ober-
arms und Unterarms sind beinahe die nimlichen, die Hinterextre-
mitit des neuen Fundes ist zwar etwas kleiner, die Proportionen
von Oberschenkel und Unterschenkel sind aber fast dieselben wie
bei dem Typus.

Das andere Berliner Exemplar (B II der Tabelle) schliet
sich néher an H. brevipes Zittel n. H v. M. und dem damit
vereinigten neuen Fund von Kapfelberg der Miinchner Sammlung
an, sein prisakraler Korperabschnitt ist allerdings kiirzer und die
Extremititen, namentlich die vordere dabei relativ linger, so daB
die Koérperform als Ganzes viel stimmiger erscheint (vielleicht
Gteschlechtsunterschied?).

1) Das Ende der Vorderextremitiit bei dieser unvollstindig erhaltenen
Form ist noch sichtbar.



Beobachtungen an der Gattung Homoeosaurus 118

Der dritte Homoeosaurus der Berliner Sammlung (B I) end-
lich, welcher in seinen einzelnen Regionen stark disloziert ist,
gehort auf Grund des Verhiltnisses der Liinge der Vorderextre-
mitdt zur prisakralen Rumpflinge der Maximiliani-Gruppe an.
Es handelt sich dabei um den groften mir bekannten Vertreter
dieser Formenreihe.

Die Neuerwerbung der Miinchner Sammlung von 1923 diirfte,
obwohl sie etwas groBer ist, mit dem H. brevipes H. v. M.-Typus
nahe verwandt, vermutlich sogar identisch sein. Die Proportionen
der auffallend kleinen Vorderextremititen, sowie diejenigen der
Hinterextremititen stimmen, soweit sie sich feststellen liefen, bei
beiden Funden iiberein.

Es eriibrigt sich noch auf die durch Struckmann als Ho-
moeosaurus Maximiliani beschriebene Form Bezug zu nehmen,
den grofiten mir bekannten Rest der Gattung iiberhaupt.
Bei ihm reichen die ausgestreckten Vorderbeine nur bis zum
hinteren Drittel des Rumpfes, es liegt demnach in diesem Funde
aus dem Mittel-Kimmeridge von Ahlem nicht ein Vertreter der Maxi-
miliani-Gruppe, sondern ein solcher aus der brevipes-Gruppe vor.

Nachdem es sich aufierdem bei dem Hannoverschen Rest um
einen tiefen Horizont des oberen Jura handelt — der typische Maxi-
miliani léBt sich bis jetzt nur im unteren Portland von Franken
feststellen —, so glaube ich, daB hier eine andere Art vorliegt, und
nenne dieselbe zum Gtediichtnis an den so ausgezeichneten Kenner
des nordwestdeutschen Jura Homoeosaurus Struckmanni spec. nov.

Inwieweit innerhalb der Maximiliani- und brevipes-Gruppe
der Gattung Homoeosaurus die verschiedenen oben angefiihrten
»Arten® aber als berechtigt sich aufrecht erhalten lassen, diirfte
erst dann feststellen zu sein, wenn einmal die MaBe einer grofieren
Anzahl von miénnlichen und weiblichen ausgewachsenen und jugend-
lichen Individuen der Gattung Hatteria vorliegen.

Uber die wahrscheinliche Lebensweise und das Aussehen von
Homoeosaurus (Tafel 3, Tafel 9 Figur 2).

Interesse beanspruchen auch Reste der aufgenommenen
Nahrung, welche sich bei Homoeosaurus brevipes Zittel n.
H. v. M. (Nr. 1887, VL. 2) der Miinchner Sammlung erhalten
haben. Dieselben befinden sich auf der rechten Korperseite im

Sitzungeb. d. math.-naturw.Abt. Jahrg. 1825. 8
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hinteren Teile des Rumpfes; hier liegt iiber den AuBenenden von
4 Mittelstiicken von Bauchrippen und teilweise noch bedeckt von
Rumpfrippen und dorsalen Hautverknécherungen ein Biindel dicht
aneinander liegender stibchenartiger Gebilde, welche die gleiche
braune Farbe wie die knochernen und iibrigen Bildungen unseres
Homoeosaurus-Skeletts aufweisen; einzelne derselben erreichen eine
Linge von 2!/ mm, etliche sind etwas stirker wie die andern
und bei zwei oder vielleicht drei kann man eine Teilung erkennen.
Um etwas anderes als um Teile von Fischflossen diirfte es
sich dabei kaum handeln konnen. Bei einem der Berliner Exem-
plare (Berlin IlI) liegen von dem rechten hinteren Maulwinkel
ausgehend Fischschuppen, ? Wirbelreste und Flossenteile, es handelt
sich dabei wohl um ausgespuckte Reste. Bei dieser Gtelegenheit
md&chte ich auch auf eine Arbeit von Eastman!) hinweisen,
welcher aus den gleichen Ablagerungen von: Solnhofen zwei
Fische, einen Belonostomus und einen Oenoscopus beschreibt,
von denen jeder einen kleinen Homoeosaurus verschluckt hat.
Diese Angelegenheit beruhte also auf Gegenseitigkeit.

Homoeosaurus war ein Festlandbewohner und dtrfte im
tibrigen eine ganz ihnliche Lebensweise wie die rezente Hatteria
gefilhrt und wie diese auch sehr gern das Wasser aufgesucht?)
und dort gelegentlich seine Beute geholt haben, beziiglich deren
er wohl ebenso wenig wihlerisch wie jene war, welche lebende
Tiere aller Art fingt. Bei seinen Beuteziigen in das feuchte
Element diirfte dann der eine oder andere, wie die Angabe von
Eastman zeigt, auch groferen Fischen zum Opfer gefallen sein.
Auf Grund des in den wesentlichen Merkmalen mit Hatteria
gleichartigen Knochenbaues war der Gattung Homoeosaurus am
Lande wohl eine trige langsame Bewegungsart eigentiimlich, wobei
der Bauch und der Schwanz den Boden beriihrte.

Im #uberen Aussehen freilich bestand ein Unterschied
zwischen dem kleineren Homoeosaurus und seiner Neuseeldndischen
Verwandten, welche 2!/s Fub lang werden kann, wihrend das
groBte der mir vorliegenden Homoeosaurus-Individuen nur eine

1) C. R. Eastman, Jurassic Saurian remains ingested within fish.
Annals of the Carnegie-Museum, 8, 1, 1911, S. 182—87, T. T und II.

%) H.Gadow, Amphibia and Reptiles (Cambridge Natural History VIII),
London 1901.
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Liénge von 28 cm erreicht. Hatteria besitzt einen Riickenkamm
kleiner aufstellbarer Dornen mit Hernscheiden, ihre Bauchseite
ist von in Querreihen angeordneten Schuppen bedeckt, der iibrige
Teil des Koérpers granuliert. Bei unserm Homoeosaurus lassen
sich keine Spuren eines Riickenkamms und von Schuppen fest-
stellen, hingegen war der ganze Kérper vom Kopf beginnend, so-
wohl Riicken wie Bauchseite mit einem dichten Pflaster kleiner
Hautverkndcherungen iiberzogen. Die kriiftigste Ausbildung haben
dieselben an einem Individuum (34. I. 1911 der Miinchner Samm-
lung, Tafel 8) auf der Riickseite des Oberarms und Unterarms
erfahren. Ob dieses Merkmal allen Tieren gemeinsam ist, oder
ob es sich vielleicht um geschlechtliche Merkmale handelt, liBt
sich nicht entscheiden.

Das geologische Vorkommen der Gattung Homoeosaurus.

Das Vorkommen der Gattung Homoeosaurus, der auf Grund
seiner Organisation ein Festlandsbewohner war, verteilt sich
auf den oberen Jura von Franken, Ahlem bei Hannover und
Cerin im Department Ain, an dem Ufer der Rhéne unweit der
kleinen Stadt Serrieres de Briord.

Was unsere frinkischen Funde anlangt, so stammen sie
alle aus den Plattenkalken der Zone der Oppelia lithogra-
phica des oberen Malm, und zwar von den 13 mir zur Unter-
suchung vorliegenden Stiicken aus den Sammlungen von Berlin
und Miinchen, deren Fundorte sicher sind, nur zwei Individuen
von Solnhofen und eines von Eichstidt, die iibrigen 10 alle
aus dem Osten des Verbreitungsgebietes der Plattenkalke,
trotz der ausgedehnten Steinbruchbetriebe im ersteren Gebiet und
des nur gelegentlichen Abbaus im letztern; 3 tragen als Fundorts-
bezeichnung: Kelheim, 2 diejenige: Painten bei Kelheim (nérd-
lich von Kelheim) und die Reste von 5 weiteren: Kapfelberg bei
Abbach, der am &stlichsten gelegenen Lokalitit. Demnach scheint
es, daB Homoeosaurus weniger ein Bewohner der wihrend des
obersten Malm innerhalb des Gtebietes eingetretenen Verlandungen?),
welche doch auf Grund des Auftretens von marinem Obertithon

1) Schwertschlager, Die lithographischen Plattenkalke des oberen

Weibjura in Bayern. Miinchen 1919.
8#
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gerade in diesem Gebiet offensichtlich nur sehr voriibergehend
waren, als des zu dieser Zeit von Osten her wieder niher her-
anriickenden b6hmischen Festlandes war; auch die im Siid-
osten wihrend des Malm nach Pompeckj?) vielleicht ganz iiber-
flutete , Vindelicische Insel* diirfte am Schlusse der Malmzeit teil-
weise wieder von Meeresbedeckung frei und ein Ausgangsgebiet
fiir Homoeosaurus gewesen sein. Auch die unreine, viele Bei-
mengungen enthaltende petrographische Beschaffenheit der
Kapfelberger und Kelheimer Plattenkalke, die sich gegentiber
den reinen Solnhofer Platten nicht zu Lithographiesteinen mehr
eignen, spricht fiir groBere Festlandsnihe.

Gegeniiber diesem frinkischen Vorkommen ist jenes von
Ahlem bei Hannover das zeitliche @ltere, obschon Struck-
mann®) seine da gefundene Form mit dem geologisch jiingeren
Homoeosaurus Maximiliani identifiziert hat. Struckmann deutete
das Alter der betreffenden Schichten als Pteroceras-Schichten:
Mittel-Kimmeridge, die an dieser Stelle als ,weifer fein
oolithischer Kalkstein“ ausgebildet sind. Unter den Homoeo-
saurus begleitenden Evertebratenresten nennt Struckmann auch
Cyrena rugosa, zu welcher im oberen Kimmeridge bei Echte
in sandigen Ablagerungen nach E. Kayser?®) noch weitere Brak-
und auch Siiiwasserconchylien kommen. Also auch an diesem
Fundort diirfte die Heimat des Homoeosaurus, das Festland, das
niedersichsische Ufer nicht weit entfernt gewesen sein,
welches bereits wihrend des oberen Jura von tektonischen Be-
wegungen erfabit wurde*)®).

Bei Cerin im Dept. Ain handelt es sich um jene beriihmte

1) J.F.Pompeckj, Die Jura-Ablagerungen zwischen Regensburg und
Regenstauf. Geognost. Jahreshefte 14, 1901, S. 70.

2) C. Struckmann, Uber das Vorkommen von Homoeosaurus Maxi-
miliani etc. Zeitschr. d. d. geol. Gesellsch. 25, 1873, S. 249.

3) Em. Kayser, Lehrbuch der geol. Formationskunde II, 6. und 7. Auf-
lage, 1924, S. 72, Anm.

4) H. Stille, Die kimmerische (vorkretacische) Phase der saxonischen
Faltung des deutschen Bodens. Geol. Rundschau 1V, 1913, S. 378.

5) AuBerdem erwhihnt Schdndorf in den Asphaltgruben siidlich von
Ahlem iiber den Pteroceras-Schichten ein typisches Abrasionskonglomerat.
Vierter Jahresbericht des niedersichs. geol. Vereins. Hannover 1911, S. 121
(die Stratigraphie und Tektonik des Asphaltvorkommens von Hannover).
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Ortlichkeit, an welcher seit langem in Plattenkalken, welche
von éhnlicher Beschaffenheit wie jene in Solnhofen sind und ebenso
als Lithographiesteine Verwendung fanden (— die Briiche
sind nach Lortet!) schon seit geraumer Zeit aufgelassen —), neben
anderen wundervolle Fisch- und Reptilreste gefunden wurden.
Trotz der nahen Verwandtschaft dieser Fauna mit den frinkischen
Vorkommen gehort Cerin einer dlteren Stufe an, Haug?)
stellt es kurzweg in das Kimmeridgien, ohne seine Stellung inner-
halb desselben genauer festzulegen, wihrend Lapparent®) Cerin
mit Oberem Kimmeridgien-Virgulien identifiziert, da sein
Hangendes die Schichten mit Holcostephanus gigas und Na-
tica Marcousana bilden. Auch bei Cerin, welches an dem Ost-
rand des franzosischen Zentralplateaus liegt, diirfte Festland in
groBer Nihe gewesen sein. Ohne auf die Frage einzugehen, bis
zu welchem Grade das Zentralplateau wihrend des oberen Jura
vom Meer bedeckt war, sprechen fiir die Landnéihe die zusammen
mit jenen Wirbeltieren sich findenden Pflanzenreste, die nach
Haug*) sehr zahlreich sein sollen.

Auf Grund dieser Feststellungen ergibt sich hinsichtlich der
Altersfrage der verschiedenen Homoeosaurus-Vorkommen folgen-
des: 1. Ahlem das ilteste: Mittel-Kimmeridge; 2. Cerin:
Ober-Kimmeridge; 3. Franken: Zone der Oppelia lithogra-
phica (unteres Portland).

Herrn Geheimrat Prof. Dr. Pompeckj in Berlin sowie der
Direktion des Provinzial-Museums in Hannover sei fiir die leih-
weise Uberlassung von Material auch an dieser Stelle der beste
Dank ausgesprochen.

Herr Geheimrat Dr. L. Déderlein hatte die grofe Liebens-
wiirdigkeit, die beifolgenden photographischen Aufnahmen, die
nur wenig retouchiert sind, anzufertigen; ich mdochte ihm auch
hier den herzlichsten Dank zum Ausdruck bringen.

1) Lortet, Les Reptiles fossiles du bassin du Rhéne. Archives du
Muséum d’Histoire naturelle de Lyon V. Lyon 1892, S. 3.

%) E. Haug, Traité de Géologie 1I, 2. Paris 1908—11, S. 1093/94.

3 A. de Lapparent, Traité de Géologie, b. éd., II. Paris 1906,
S. 1286/87 und 1267.

i) E. Haug, l. c., S. 1098 ,Les végétaux sont trés abondants. Ce sont
des Fougeres (Sphenopteris, Scleropteris) des Zamiées (Zamia Feneonis), des
Coniféres (Widdringtonites, Brachyphyllum).*
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Tafel-Erkldarungen.

Tafel 1.

Homoeosaurus brevipes Zittel non H. v. M. Kapfelberg bei Ab-
bach. (16. I. 1922 Miinchner Sammlung). Das Tier zeigt dem Beschauer
die Bauchseite.

E. Episternum. Cl. Clavicula. Sc. Scapula. Co. Coracoid. Sp. Fo. supra-
coracoideum. St.: Reste des knorpeligen Sternum in Gestalt einer auf der
rechten Korperhilfte deutlich umgrenzten dicht granulierten Fliche. Ebenso
sind rechts Knorpelreste in dem Winkel zwischen Clavicula und Scapula
erkennbar. H. Humerus. Et. Fo. entepicondyloideum. Ec. Foramen ecte-
picondyloideum. R. Radius. U. Ulna. I—V Metacarpalia. I'—V’ Finger.
Il. Illium. Pb. Pubis. Fo. Foramen obturatorium. Is. Ischium. Fe. Femur.
Ti. Tibia. Fi. Fibula.

1. Intercentra. H.R. Halsrippen. R. Rumpfrippen. V.R. Knorpeliger
Abschnitt der Rumpfrippen. L. R. ,Lenden®-Rippe. 2 S. R. 2. Sakralrippe.
G. Gastralrippen.

Das Stiick ist 11/a >< vergrdBert.

Tafel 2.

Figur . Homoeosaurus brevipes Zittel non H.v. M. Der ver-
groBerte Schiidel und Halsgegend des auf Tafel 1 abgebildeten Individuums.
Bo. Basioccipitale. Bs. Basisphenoid. P. Parasphenoidfortsatz. EO. Exocci-
pitale. Op. Opisthoticum. St. Rest des Stapes. IQ. Einschnitt im linken
hinteren Fliigel des Pterygoids zur Aufnahme des nicht mehr erhaltenen
vorderen Astes des Quadratum. Q. Ein Teil der Gelenkfliche des rechten
Quadratum. Qj. Auflagerungsfliche des nicht mehr erhaltenen Quadrato-
jugale. Sq. Squamosum. Pt. Pterygoid. Pa. Palatin. Tr. Transversum.
Ch. Choane a. V. ?Rest des Vomer. Mzx. Maxillare. Pmx. Praemaxillare.
Z. quergestellte Zihne auf Maxillare und die Rodentier dhnlichen Schneide-
ziithne auf dem Praemaxillare. Den AuBienrand des linken Palatins entlang
die Reihe der Unterkiefer-Zihne im Abdruck G.

Die Palatinzihne Z. selbst sind angedeutet. D. der dem Schidel an-
geprefite rechte Unterkieferrest, dessen Hinterende zerbrochen ist.

Icy. Intercentrum des Atlas. I. Intercentrum. H.R. Halsrippen.
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Figur 2. Homoeosaurus brevipes Zittel non H.v.M. Das Becken
des auf Tafel 1 abgebildeten Stiickes.

Pb. Pubis mit Fo.obt. Fo. Is. Ischium. Il Ilium. A. der acetabulare
Abschnitt des Ilium. F. Gelenkfliiche desselben mit den ibrigen Becken-
elementen. G. Bauchrippen. LR. ,Lenden‘rippe. Die Naht der Rippe ist
deutlich sichtbar. 1. SR. 1. Sakralrippe. 2.SR. 2. Sakralrippe. CR. Caudal-
rippe. (Naht ist deutlich sichtbar.) Ic. Intercentrum.

Mehr als 2 > vergroBert.

Tafel 3.

Homoeosaurus brevipes Zittel non H. v. M. 1887. V1. 2. Painten
bei Kelheim.

Original zu A. Rothpletz. Abhandl. d. k. b. Akad. d. Wissensch. II. Kl.
24, Bd. II. Abt. 1909, S. 319 und 334, T. I, Fig. 5. Schiidel mit Rumpf,
welcher seine Riickenansicht dem Beschauer zeigt.

N. Nasendffnung. O. Augendffnung, in welcher links und rechts einige
Zihne Z. des Unterkiefers sichtbar werden. S. Schlifensffnung. F.Frontale
PF. Postfrontale. F. p. (die Hinweislinie ist auf dem Bilde iibersehen worden!)
Foramen parietale, direkt hinter F sichtbar. V.R. Knorpeliger Abschnitt
der Rippe. Il Ilium. Pb. Pubis. 1 SR., 2. SR. erste und zweite Sakralrippe.

Auf der rechten hinteren Rumpfhiilfte werden, teilweise noch von
Hautverkndcherungen und Rumpfrippen bedeckt, Teile von aufgenommener
Nahrung: Biindel von zerbrochenen Fischfossen sichtbar. Fi.

Auf dem Schiidel, der Halsregion und dem Rumpf sind allenthalben
knStchenartige Hautverknscherungen D erkennbar.

A, Abdruck des urspriinglich an dieser Stelle gelegenen Tieres. Vgl.
Anmerkung (2) S. 100.

Das Stiick ist um ca. das Doppelte vergrdBert.

Tafel 4.

Homoeosaurus macrodactylus Wagner. Kelheim. Nr. 1878, III
der Miinchner Sammlung. Original zu A. Wagner, Abhandl. d. k. b. Akad. d.
Wissensch. II. Kl, VI. Bd, III. Abtl. 1852, T.18 und H. v. Meyer, Fauna
d.Vorwelt etc. T.XI, Fig.5. Der Rumpf und der Schwanz von der Bauchseite.

Pb. das unvollstiindig erhaltene Pubis. Fe.Femur. Ti. Tibia. Fi.Fibula.
T. p. das proximale Tarsale, eine Sutur zwischen Tibiale und Fibulare ist
nicht mit Sicherheit zu sehen, die distale Reihe des Tarsus ist undeutlich.
I—V Metatarsus. I'—V’ Finger bezw. Zehen. CV. die durch eine Quernaht
geteilten Schwanzwirbel.

Ca. 1Y2 > vergrdBert. -

Tafel 5.

Homoeosaurus ? brevipes Zittel non H. v. M. Berlin. (Berlin II
der Tabelle) von Kapfelberg. Hinterextremitiiten und Schwanz von der
Bauchseite. 1. SR. und 2. SR. 1. und 2. Sakralrippe.
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H. Haemapophysen. Fe. Femur. Fi. Fibula. Ti. Tibia. Fib. Fibulare.
Tib. Tibiale; zwischen beiden letzteren scheint ein durch eine vom Fibulare
ausgehende Sutur abgetrenntes selbstiindiges Intermedium x entwickelt zu
sein. Man kann diese Sutur auf beiden proximalen Stiicken des Tarsus er-
kennen. I'—V’ die Zehen.

Mehr als 2 < vergrébert.

Tafel 6.

Homoeosaurus sp. Zur ,Maximiliani-Gruppe“ gehdrig. Kapfelberg.
Berliner Museum (Berlin I der Tabelle). Das Stiick befindet sich in Seiten-
lage und ist stark disloziert; die rechte Vorderextremitit liegt quer iber
und unter der rechten Hinterextremitiit und der Beckengegend. H. Humerus-
R. Radius. U. Ulna. Fe. Femur. Fi. Fibula. Ti. Tibia. Fib. Fibulare.
Tib. Tibiale. I’—V’ Finger bzw. Zehen.

An dem dislozierten Schultergiirtel ist das Episternum E sehr gut
zu sehen, ebenso auch der Bauchrippenapparat G.

1. Ilium. Is. Ischium. I.Intercentrum zwischen dem 1. und 2. Schwanz-
wirbel; unterhalb des 2. und 3. sowie des 3. und 4. Schwanzwirbels die heraus-
gedriickten Intercentra und die mit ihnen vereinigten Haemapophysen Ha.
C. V. die durch Sutur quergeteilten hinteren Schwanzwirbel.

Das Stiick ist nur schwach vergroBert.

Tafel 7.

Homoeosaurus pulchellus Zittel. Painten bei Kelheim. Die
Lenden- und Beckenregion mit der Hinterextremitiit vom Original zu Zittel
(Handbuch, Bd. III, Fig. 626, S. 689 und Zittel-Broili: Grundziige IX. Verte-
brata Fig. 363, S. 249). Exemplar zeigt dem Beschauer die Bauchseite.

R. Rumpfrippen. G. Bauchrippen. Pb. Pubis. Fo. Foram. obturat., das
in dem linken Pubis in einer, auf dem rechten in zwei Offnungen austritt.
T. Tuberculum Pubis. 1l Ilium. Is. Ischium, unter dem rechten wird
die 2. Sacralrippe 2. SR. sichtbar, der die beiden Schambeine verbindende
Knorpel KP. ist deutlich zu sehen. Fe. Femur. Ti.Tibia. Fi. Fibula. Tib.
Tibiale. Fib. Fibulare mit GefiG6ffnung x; ein selbstindiges Intermedium
ist hier nicht erkennbar. Am linken Tarsus sind noch 3 Tarsalia distalia
festzustellen (1, 2, 3). I—V. Metatarsalia. I'—V’ Zehen.

I. Intercentra. H. Haemapophysenreste. CR. Schwanzrippen noch
durch Sutur vom Wirbelkdrper getrennt.

Das Stiick ist nahezu um das Doppelte vergrdBert.

Tafel 8.

Homoeosaurus ?pulchellus Zittel. Painten bei Kelheim. 34. I.
1911 der Mtnchner Sammlung. Der Rumpf des Tieres von der Bauchseite.
Das Stiick zeigt ausgezeichnet die iiber dem Brustgirtel und den Vorder-
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extremititen liegenden kndtchenartigen Hautverkndcherungen. H. Der dis-
tale Teil des rechten Humerus mit Fo. entepicondyloideum: Et. Fe. Femur.

In der Bauchgegend sind sehr gut die knorpeligen ,geringelten‘ Ab-
schnitte der Rippen zu sehen: V. R.

G. Bauchrippen.

ca. 11/2 >< vergroBert.

Tafel 9.

Figuri. Homoeosaurus Struckmannisp. n. Ahlem bei Hannover.
Original von Struckmanns H. Maximiliani. Zeitschr. d. d. geol. Gesellsch. 25,
1878, T. VII. Riickenansicht der Beckengegend und der Hinterextremititen.
Beiderseits des rechten HinterfuBes sind etliche der kndtchenartigen Haut-
verkndcherungen D zu sehen.

Figur 2. Homoeosaurus sp.= Homoeosauras pulchellus Zittel
von Kapfelberg. Kopf des Berliner Exemplars. (Berlin 11l der Tabelle) mit
vom Maulwinkel ausgehenden, ausgespuckten Fischresten. O. Auge.

ca. 11/2 X vergroBert.



F. Broili, Homoeosaurus. Tafel 1.
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F. Broili, Homoeosaurus. Tafel 7.




F. Broili, Homoeosaurus.




m'
&
«
-]
(-3
-]
(=]
g
=]
=
o
®
et
)
]




	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_001
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_002
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_003
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_004
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_005
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_006
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_007
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_008
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_009
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_010
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_011
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_012
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_013
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_014
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_015
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_016
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_017
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_018
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_019
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_020
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_021
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_022
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_023
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_024
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_025
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_026
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_027
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_028
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_029
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_030
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_031
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_032
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_033
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_034
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_035
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_036
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_037
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_038
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_039
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_040
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_041
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_042
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_043
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_045
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_047
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_049
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_051
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_053
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_055
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_057
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_059
	Broili_1925_Gattung Homoeosaurus_061

